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A vueltas con la narrativa.
- Un homenaje a Lawrence Stone

El 16 de junio murié en Princeton, New
Jersey, el profesor Lawrence Stone. Tenia 79
afios y estaba enfermo desde hacia bastante
tiempo. Nacido en Epsom, en el condado
inglés de Surrey, Stone inicié su formacién
en la Charterhouse School, para continuarla
en la Sorbona de Paris y en el Chist Church
de la Universidad de Oxford, donde inicid
su carrera académica y docente. En Oxford
desempefid la cdtedra de Historia en el
Wadham College hasta que en 1963 se
trasladé a la universidad norteamericana de
Princeton, No obstante, desde el curso 1960-
61 ya formaba parte del prestigioso centro
princetoniano Institute for Advanced Study,
en cuyo claustro coincidid, entre otros
muchos nombres relevantes con los
historiadores de la cultura Carl E. Schorske
vy Robert Darnton. Precisamente Darnton
declard, con motivo del deceso de su colega,
que «cuando Lawrence Stone llegd a
Princeton y desempaqueté su bagaje
intelectual, liberd una fresca bateria de ideas
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que todavia hoy zumban en el aire, no solo
en nuestra Universidad sino en todo el pafs»*.
Su integracidn e influencia en el mundo
académico norteamericano le valié ser
miembro de la American Philosophical
Society y de la American Academy of Arts
and Sciences desde el 1968, asi como también
fue director del departamento de historia en
Princeton entre los afios 1967-1970, y desde
el afio 1968 del Shelby Cullon Davis Centre
for Histerical Studies, cuyo objetivo era
estimular la innovacién docente y el
intercambio intelectual dentro y fuera de los
EE.UU. Stone ademds fue miembro
correspondiente de la British Academy y uno
de los fundadores no marxistas de la
prestigiosa revista britdnica Past & Present,
cuyo primer nimero aparecié en 1932 a
iniciativa del grupo de historiadores
vinculado al Partido Comunista (M. Dobb,
R. Hilton, E. J. Hobsbawm y J. Morris,
principal protagonista en la organizacion de
larevista)’ . En lailtima entrega de la revista,

Agusti Colomines es profesor de Historia Contempordnea de la Universidad de Barcelona. Vicent

5. Olmos es historiador y editor de HISTORIAR Revista Cuatrimestral de Historia publicada en
Barcelona (Espafia). El presente ensayo es reproducido de la mimero 4, enero 2000, pp. 146-158.

Princeton Weekly Bulletin, vol. 89, N* 1, 13 de noviembre de 1999,
«Pero Past &Present - subraya Harvey J. Kaye — no fue publicada ni por el grupo ni por el Partido.

Tampoco se tuvo la intencidn de que fuera una revista limitada a los estudios marxistas histéricos —
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Stone seguia ocupando una de las
vicepresidencias de la entidad que la edita, y
que preside Christopher Hill, junto a
Hobsbawm y Hilton.

De todos modos, su influencia intelectual
en todo el mundo fue posible gracias a sus
obras histéricas, entre las cuales cabe
destacar, aparte de la coleccién de articulos
reunidos en The Past and the Present (1981),
los libros donde figura como compilador
centrados en la historia de la educacitn: The
University in Society (1974-1975, 2 vols) y
Schooling and Society: Studies in the History
af Education (1976); aunque sus trabajos mds
conocidos sean los referentes a la turbulenta
historia de Inglaterra desde la época de la
Guerra de las Rosas hasta la Revolucidn de
Cromwell, pasando por el régimen de los
Tudor ¥ adentrindose después hasta el siglo
XVIIL: The Crisis of the Aristocracy 1558-
1641 (1965); Social Change and Revolution
in England. 1540-1640 (1965); The Causes
of the English Revolution, 1520-1642 (1972);
Family and Fortune; Studies in Aristocratic
Finance in the 16th and I7th Centuries
(1973); An Open Elite ? England, 1540-1880
(junto a su mujer Jeanne C. Fawtier Stone,
1984). Como heredero v en cierto modo
renovador de la llamada «demografia

histérica», Stone dedicd un buen nimero de
obras a estudiar la historia de la familia,
superando los limites demogrificos que
restringen la vida familiar, para abarcar
«también los lazos de parentesco, las
estructuras domésticas y familiares, los
arreglos y los convenios matrimoniales, asi
COMQ SUs CAUSas ¥ consecuencias sociales y
econdmicas, lo cambiante de los papeles
sexuales y su diferenciacifn a través del
tiempo, las actitudes variables con respecto
a las relaciones sexuales y sus précticas, y
los cambios en los vinculos afectivos que
unen a los conyuges, y a los padres con los
hijos»*: The Family, Sex and Marriage in
England 1500-1800 (1977); Road to Divorce:
England 1530-1987 (1990); Uncertain
Unions: Marriage in England 1600-1753
(1992) y Broken Lives: Marital Separation
an Divorce in England 1660-1857 (1993).

En su obra gueda patente su curiosidad
como historiador, que habia empezado con
una investigacidn sobre el arte medieval:
Sculpture in Britain: The Middle Ages
(1995)%.

Las muertes de Lawrence Stone (1999),
Maurice Dobb (1976), Paul de Man (1983),
Louis Althusser (1990), E. P. Thompson

¥ nunca lo ha sido -. De hecho, en el consejo de redaccién siempre ha habido algunos historiadores
no marxistas ¥ algunos socidlogos histéricos, como el historiador Lawrence Stone, ¢l socidlogo
Philip Abrams y el antropéloge Jack Goodys, H. I. Kaye: Los historiadores marxistas britdnicos.
Un andlisis introductorio, ed. y presentacién de Julidn Casanova, versidén cspafiola de M* Pilar
Navarro Errasti, Prensas Universitarias de Zaragoza, Zaragoza, 1989, p. 15.

Esta es la manera como Stone definid la historia de la familia en «la historia de las ciencias sociales

en el siglo XX», en L. Stone: El pasado y el presente, FCE, México, 1986, p. 38,

En castellano s6lo han sido traducidos los libros La crisis de la aristocracia 1558-1641, edicidn

abreviada, Revista de Occidente, Madrid, 1976 (y el mismo en Alianza Madrid, 1985), Familia,
sexo ¥ matrimonio en Inglaterrg 1500- 1800, FCE, México, 1990, asi como El pasade y el presente,
Op. cit. Ver libro homenaje que le dedicaron A. L. Bier; D. Cannadine; j. M. Rosenheim: The First
Moden Society: Essays in English History in Honour of Lawrence Stone, Cambridge University

Press, Cambridge, 1989,
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(1993), Emest Gellner (1995), Georges
Dubby (1996), Raphael Samuel (1996),
Thomas Kuhn (1996), Richard 8. Westfall
(1996} Frangois Furet {1997), Isaiah Berlin
i(1997), Edoardo' Grendi (1999) y otros de los
muchos protagonistas de las discusiones
historiogrificas de los idltimos treinta o
coarenta afios, va cerrande un ciclo
generacional, aungue no los problemas por
ellos planteados respecto a la comprensidn
de 1a historia y sus métodos, que en Francia
estuve dominado por la llamada cuarta
generacidn de los Annales y en Gran Bretafia
por el potente grupo de historiadores
marxistas®.

La wvieja y nueva historia y el
resurgimiento de la narrativa

Raphael Samuel eseribid en su dia que los
historiadores no son dados, al menos en
piiblico, a la introspeccidn sobre su trabajo, ¥
exceptuando los momentos solemnes, evitan
la exposicidn general de sus objetivos.
Tampoco intentan teorizar sus investigaciones.
Sospechan de la ortodoxia, no le pustan las
abstracciones ¥ nada los hace més felices que
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poner en duda las opiniones recibidas o
multiplicar las excepciones a laregla. Coando
se enfrentan a dificultades conceptuales —
escribia el fundador de The History Workshop
Journal-, buscan instintivamente los «hechoss.
Los problemas de la historiografia, que es tanto
coms decir de la constroceidn  del
conocimiento histérico, por lo general se
dejan al cuidado de los fildsofos, mientras
los historiadores defienden su causa, como
dijeron los impulsadores de la revista
Annales, «no por medio de articulos y
disertaciones metodolégicas, sino
recurriendo a ejemplos y hechos»™. No le
faltaba razon a Samuel aungue también es
verdad que a menudo las controversias
historiogrificas entre los practicantes del
«oficios no arrojan resultados satisfactorios
porque se discute con demasiada violencia.

Cuando hace veinte afios, en 1979,
Lawrence Stone publict en articulo «The
Revival of Narrative: Reflections on a New
Old Historys en Past & Present, ocurrid algo
parecido® . Este ya célebre ensayo origind tal
revuelo que las descalificaciones extremas,
especialmente las de los voceros de laréplica
que escribid Eric J. Hobsbawm en la siguiente
entrega de Past & Present®, impidieron

La desaparicidn fisica de las personas, a veces conlleva también su olvido. Una buena iniciativa

para paliar lo incvitable es la serie de videos, Interviews with Historians, de unos 35 minutos de
duracidn, que promueve ¢l Institute of Historical Research de la School of Advanced Study de la
Universidad de Londres, cuyo director es David Cannadine. Por el momento ya estin a la venta las
entrevistas, entre otras muchas con Christopher Hill, Eric J. Hobsbawm, Moses 1. Finley, E. P.
Thompson, Peter Laslett, Assa Briggs, Geoffrey Elton, H. Trevor-Roper o Lawrence Stone.

Earcelona, 1984, p. 48,

R. Samuel: «Historia y teorias, en B Samuel (ed.): Historig popular ¥ teorfa socialista, Critica,

Past & Present, N° 83, 1979, pp. 3-24. Existen dos versiones en castellano de dicho articulo. Una se

publicd en la revista valenciana Debats, n® 4, 1983, pp. 91-110, y Ia otra estd integrada en ¢l libro

de articulos antes citado, pp. 95-119.

E. I Hobshawm: «The Revival of Marrative: Some Comments», Past & Present, n® 86, 1980, pp. 2-

8. En este caso también existen dos traducciones al castellano. La primera fue la que se publict en
Debats, n* 4, 1983, pp. 106-110, Ia otra se incluye en la recopilacién de articulos de Hobsbawm
publicada bajo el tiulo Sobre la historia, Critica, Barcelona, 1998, pp. 190-195.
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aprovechar las sumamente sugerentes
observaciones que hacia Stone en su ensayo
histérico sobre el renacer de la «historia
narrativas, cuya profundidad le hizo plantear
incluso lo que €l considerd un problema sin
resolver: si aquella inesperada resurreccidn
de la narrativa tendria efectos satisfactorios
o perniciosos para el futuro de la profesidn.
Pasemos, pues, a observar con detalle que era
lo que planteaba Stone.

El articulo de Stone tenia por objetivo
plantear que en los afios setenta, bajo el
impulso de la lamada «Nueva Historia»!?,
s¢ habia producido un cambio fundamental
de actitud con respecto a cuél debia ser el
tema central del discurso histérico, lo que,
en su opinidn, hacia pensar en el fin de la
creencia de que era posible una explicacidn
cientifica coherente de las transformaciones
del pasado, tal como pretendia la
historiografia de la post-guerra. Surgiria, en
su lugar, una nueva historiografia gue
manifestaba un renovado interés por aquellos
aspectos de la existencia humana que no se
dejan reducir ficilmente a los modelos
abstractos y, en Consecuencia, EXpPresaron su
conviccidn de que la cultura de un grupo o
incluso la voluntad de un individuo deben ser

(1]
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tomadas tan en serio, como determinantes del
cambio, como las fuerzas impersonales de la
produccién material o del crecimiento
demogrifico. Esta insistencia en la
importancia de las acciones humanas ¥ de la
conciencia humana era, segin Stone, lo que
favorecia el retomo a la narrativa, a la histoire
événementielle, de los denominados nuevos
historiadores, ya fueran franceses o no, y que
significaba un cambio manifiesto en cuanto
al contenido, el método y el estilo de hacer
historia «dentro de una diminuta, aunque
desmesuradamente prominente seccidn de la
profesién histdrica vista como un todos.
(p.96)"" . Este escaso alcance del supuesto
cambio fue lo que, de entrada, arguyd
Hobsbawm para dudar de que esa minoria
histérica hubiera adoptado en realidad la
historia narrativa: «hay muy poca historia
narrativa sencilla entre las obras que Stone
cita o menciona. Para casi todas ellas -
afirmaba- el acontecimiento, el individuo,
incluso la captacion de algiin estado animico
o forma de pensar del pasado, no son fines
en si mismos, sino el medio de esclarecer
alguna cuestion méds amplia que va mucho
mis afld de la narracién de que se trate y sus
personajess. (p. 191)%.

Sobre la «Nueva Historiaw vale la pena Jeer ¢l trabajo de P. Burke: «Obertura: la nueva historia, su

pasado ¥ su futuros, en P Burke (ed.): Formas de hacer historia, Alianza, Madrid, 1993, pp. 11-

37

Mientras no se diga lo contrario, el nimero de pigina que se indica entre paréntesis corresponde a

la versidn castellana del articulo de Stone incluida en el libro El pasado v el presente.

Stone mencionaba las obras de los sipuientes historiadores: C. Ginzburg: Ef queso v los gusanos: el
cosmos, segiin un molinero del siglo XVI, Muchnik, Barcelona, 1981 (1* ed. en italiano, Einaudi,
Tarin, 1976); G. Duby: El Dominge de Bouvines: 24 de julio de 1214, Alianza, Madrid, 1988 (1*
ed. en francés, Gallimard, Paris, 1973); E. Le Roy Ladurie: £l Camaval de Romans: de la Cande-
laria al miércoles de Ceniza, 1579-1580, Instituto Mora, México, 1994, (1* ed. en francés, Gallimard,
Paris, 1979); E. L& Roy Ladurie: Montaillow, aldea occitana de 1294 q 1324, Taurus, Madrid, 1981
(1*ed. en francés, Gallimard, Paris, 1975); C. M. Cipolla: Faith, Reason and the Plague in Seventeenh
Century Tuscany, Cormell University Press, Ithaca, 1979; E. J. Hobsbawm: Rebeldes primitivos:
estudio sobre las formas arcaicas de los movimientos sociales en los siglos XIX y XX, Arcl Barce-
lona 1968 (1° ed. en inglés, Manchester Universirty Press, Manchester, 1959); E. J. Hobsbawm:
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De los comentarios iniciales del corto
articulo de Hobsbawm sobre el ensayo de
Stone podria deducirse que éste estaba
planteando la insatisfaceion de los «nuevos
historiadores» con respecto a la presentacién
del relato histérico, cuando en realidad lo que
estaba diciendo es gue aquella «nueva historias»
manifestaba un profundo desencanto con
respecto al determinismo monocausal de
caricter econdmico-social de inspiracién
marxista o ecoldgico-demogrifico del proyecto
historiogrifico de Annales, lo mismo que
respecto a la metodologia cliométrica de origen
estaoudinense. Un desencanto que llevd a los
nuevos historiadores a formular un conjunto
enteramente nuevo de prepuntas (muchas de las
cuales habfan quedado anteriormente excluidas
de sus perspectivas debido a la preocupacion
por una metodologia especifica de indole
estructural, colectiva o estadistica) que les
conducian de regreso al uso de la nammativa y, en
boca de sus eriticos, ello le acercaba a lahistoria
tradicional que segufa practicando la gran
mayoria de la profesion'®.

;Cémo definié Stone lo que era esta
narrativa? «La narrativa—escribe- se entiende
como la organizacidn de cierto material segin
una secuencia ordenada cronoldgicamente,
y como la disposicidn del contenido dentro
de un relato dnico ¥ coherente, si cabe bien
la posibilidad de encontrar vertientes
secundarias dentro de la trama. La historia
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narrativa difiere de la historia estructural
fundamentalmente de dos maneras: su
ordenacitn es descriptiva antes que analifica
y concede prioridad al hombre por encima de
sus circunstanciass. (p. 95). Asi pues la
narrativa seria algo mds que un simple modo
de escribir historia, puesto que encierra tras
de sf una historia compleja, que pretende hacer
de los individuos el problema central del
discurse histdrico, «con un énfasis sobre el
hombre en medio de ciertas circunstancias mis
bien que sobre las eircunstancias que lo
rodean; en los problemas estudiados,
sustituyéndose lo econdmico y lo demogrifico
por lo cultural y lo emocional; en las fientes
primarias de influencia, recurriéndose a la
antropologia y ala psicologiaen lugarde ala
sociologia, la economia y la demografia; en
la temdtica, insistiéndose sobre el individuo
més que sobre el grupo; en los modelos
explicativos sobre las transformaciones
histéricas, realzdndose lo interrelacionado ¥
Io multicausal por encima de lo estratificado
y lo monocausal; en la metodologia,
tendiéndose a los ejemplos individuales més
bien que a la cuantificacién de grupo; en la
organizacién, abocindose a lo descriptivo
antes que a lo analitico; y en la
conceptualizacidn de Ila funcidn del
historiador, destacdndose por lo literario por
encima de lo eientificos. (p 120, las cursivas
son nuestras)'®.

Bandidos, Ariel, Barcelona, 1976 {1* ed. en inglés, Nueva York, 1969); E. I. Hobsbawimn: Revolu-
cidn fndustrial ¥ revielta agraria: El capitdn Swing, Siglo XXI, Madrid 1978 (1* ed. en inglés,
Nueva York, 1969; N. Z. Davis: «Cencerrada, honor y comunidad en Lyon y Ginebra en el siglo
XVII», en N, Z. Davis: Sociedad v cultura en la Francia moderna, Critica, Barcelona, 1993 (1% ed.
en inglés, Stanford University Press, Stanford, 1965), E. F. Thompson: Whigs and hunters: the
orfgen of the Blach Act, Allen Lane, Londres, 1975; R. Darton: The Bussines of Enlightenment: A
Publishing History of the encyclopedie, 1775-1800, Belknap Press/Harvard University Press,
Cambridge (Mass.), 1979,

Ver E. Moradiellos: Las caras de Clio. Introduccidn a la historia v a la historiografia, Universidad
de Oviedo, Oviedo, 1992,

Una reflexi6n interesante sobre los objetivos metodoldgicos, interpretativos, descriptives y
argumentativos que persigue cualguier trabajo de historia, y sobre las distintas concepeiones en A.
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Asi pues, segiin Stone, el resurgimiento de
la narrativa estaria provocado por la quiebra
de las varias manifestaciones del cientifismo
histérico (marxista, geomalthusiano,
cliométrico, estructuralista o funcionalista
parsoniano), que «tenfan una absoluta
confianza en que los problemas mds
importantes con respecto a la explicacién
histérica eran resolubles, y de que en
momento dado serian ellos quienes les darfan
solucidne, (p. 99)4, lo que favorecis la
aparicién de un dilema historiogrdfico
expuesto por Carlos Ginzburg y asumido por
Stone, sobre el procedimiento cientifico entre
aquellos que crefan que se debfa adoptar un
criterio cientifico poco sélido con objeto de
ser capaces de obtener resultados
significativos, o bien seguir a los que
defendian que se debia adoptar un criterio
cientifico firme aunque no lograse alcanzar
unes resultados que tuviesen una gran
importancia'™. La desconfianza con respecto
al segundo enfoque, reforzada a partir de la
adhesién de ciertos historiadores a lo que
Thomas 5. Khun entendi6 por investigacidn
cientifica” , comport6 un retorno al primero
hasta que el determinismo asumid que «existe
un flujo reciproco extraordinariamente
complejo de interacciones entre los hechos
referentes a la poblacidn, el suministro de

IT, 5, Barranquilla, 2000

alimento, el clima, las reservas en oro y plata,
los precios, etc., por una parte, y los valores,
las ideas y las costumbres, por otras, (p.101),
del mismo modo que reconocerian que el
poder politico ¥ militar determinaba, con
mucha més frecuencia de lo que se decia, la
estructura de la sociedad (p. 103). En el caso
de los cuantitativistas, la desconfianza ain
fue mayor puesto que a menudo mostraban
errores de ldgica en sus arpumentaciones o
simplemente se olvidaban del sentido comiin
mientras los «grandes problemas histéricos
permanecen tan irresolubles como siempre,
si no es que mas» (p. 105).

Ademds de la voluntad de los «nuevos
historiadores» de propagar sus trabajos entre
un piiblico culto (con quien compartia unas
mismas preocupaciones por capturar ideales,
valores, estructuras mentales y normas de
comportamiento personal e intimo) ¥ de hacer
inteligible su discurso, la nueva causa de
resurgimiento de la narrativa entre alguno de
ellos fue el intento de que la historia
recuperase su tiempo. En este sentido, el
«nuevo historiador» se dispuso a escribir el
resnltado del estudio del pasado cuando era
presente, como diria Francisco Tomds y
Valiente, eligiendo «dentro de los limites que
le vienen dados por las fuentes y guiados por

Megill: «Relatando el pasado: “deseripeidn”, explicacitn y narrativa en la historiografias, Historia

Social, N° 16, 1993, pp. 71-96

El optimismo cientifista de los marxistas britinicos era patente, por ejemplo, en el subtitulo de Pas

&t Present, que en 1952 era «a journal of scientific historys hasta que en 1959 fue sustitnido por el
de «a journal of historical studics». Las variaciones en los subtitulo de las revistas de historia, mds
frecuentes de lo que parece (sin ir més lejos, Annales ha cambiado tres veces de subtitulo), 2 menu-
do son una muestra patente de la crisis y reorientaciones de los ambientes historiogrifices. La
insistencia en el cientifismo emerge también en las revistas On-Line, como por poner s6lo un
ejemplo, la Belarusian Historical Review, que lleva el subtitulo «Scientific Magazines,

C. Ginzburg: «Roots of a Scientific Paradigms, Theory and Society, N° 7, p. 276.
Para adentrarse en lo que planted Khun, ver M. Jalén: «T. 8. Khun. La mirada del fisic i 1a historias,

Afers. Fulls de recerca i pensament, vol. XII, N° 26, 1997, pp. 181-193, y I. L. Blasco: «T. S. Khun.
Ldgica o seciologia de la investigacidn cientifica?s, El Contemporani, N° 15, 1998, pp. 7-10.
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opciones de las que es imposible extraer su
subjetividad, aquellos hechos y datos del
pasado que le parecen significativos y los
ordena construyendo con ellos una “trama
narrativa” con la que procura explicar, por
medio de una “sintesis de lo heterogéneo”
sucesivo que él considera ajustada a la realidad
pretérita, comeo se produjeron de forma
intrincada, pero comprensible, las diversas y
coniradictorias relaciones interhumanas en que
toda sociedad consiste. El historiador
construye s trama narrativa poniendo de
manifiesto no la mera sacesion, sino lo que
Paul Ricoeur ha llamado el “vinculo de
derivacitn™ entre hechos, sean estos
individuales e irrepetibles o seriales ¥
colectivoss' | Para los emuevos historiadoress,
narrar es explicar en cuanto que sila narracién
histérica €5 rigurosa ¥ no consiste en contar
una historia'®, la construccitén de la trama
narrativa atiende al cambio, la duracitn vy la
permanencia de los fendmenos que afectan al
individuo conviviendo en sociedad, al mismo
tiempo que consigue hacer efectiva que la
méxima aristotélica de el «uno por causa de
otrow» prevalezca vy sustituya al simple «uno
después de otrow.

La consecuencia de esta manera de
entender la narracitn, aungue Stone le otorga
el papel de primera causa del triunfo de la

narrativa, fue la sostitucion de la sociologia
y la economia por la antropologia como la
mds influyente de las ciencias sociales,
especialmente en cuanto a lo que Clifford
Geertz definié como «deep descriptions,
mediante la cual v bajo la influencia de la
novela moderna y las ideas frendianas,
explorar cuidadosamente el subconsciente en
lugar de apegarse a los hechos desnudos®™.
Del mismo modo, el historiador deberd
valerse del comportamiento humano para
revelar el significado simbélico de los
acontecimientos colectivos: «cuentan un
relato acerca de una persona, un juicio o un
episodio dramdtico, no por lo que €stos
representan en si mismos, sino con objeto de
arrojar luz sobre los mecanismos internos de
una cultura o una sociedad del pasado» (p.
114). Por ello, los «nuevos historiadoress
buscaron nuevas fuentes (a veces un solo
documento) para construir sus relatos y
«wexaminar los documentos no tanto por la
evidencia que proporcionan respecto al
excéntrico comportamiento de los acusados,
como por la luz que arrojan sobre la vida y
las opiniones de aguellos que se vieron
implicados en el incidente en cuestidn: (p.
118). En contraste con la vieja narrativa
politica y con las formas de hacer historia de
algunos adeptos a la historia de la mentalité,

F. Tomés v Valiente: «Triptico con prologo y epilogo (Algunas reflexiones sobre la Universidad, la

Historia y el Estado, Leccidn inaugural del curso académico 1993-94 de la Universidad Auténoma
de Madrid», capturado en Intemet en httpJ//www.uam.es/asesinatofinangural. Himl, pp. 6-7. P.
Ricoeur: Tiempo v narracicn, Cristiandad, Madrid, 1987, 3 vols. (1* ed. en francés, Seuil, Parfs,

1983-85).

En inglés se puede distinguir ficilmente entre los vocablos history (la historia) y story (una

historia). Sobre la ambivalencia del término historia en diversos idiomas, ver E. Mitre: Histaria y
pensamiento histdrico. Estudio y antologfa, Cétedra, Madrid, 1997, pp. 18-19. En alemdn, por
cjemplo, la historia (narracion) sc designa como Geschichie, mientras que el adjetivo historisch
sirve para enfatizar su dimension cientifica (ibid.).

Sobre la interpretativa de Geertz, muy influyente desde la década de los afios 70, ver C. Geertz: la

interp stacidn de las culturas, Gedisa, Barcelona, 1995 (17 ed. en inglés, Nueva York, 1993).
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casi todos los «nuevos historiadores» se
interesaron sin excepeifn por las vidas, los
sentimientos y la conducta de los pobres y los
andnimos, més bien que de los grandes y los
poderosos, y los temas y tdpicos de la historia
centrada en el estudio de producciones, rentas,
deudas y otras variables econdmicas fueron
sustituidos por €l andlisis de la actitud ante la
muerte, los gustos de los lectores de libros v
revistas, la piedad e impiedad religiosa, la
infancia, la adolescencia, la sexualidad, etc.
Segiin Stone, ésta manera de abordad el pasado
era, hasta cierto punto, una ampliacién ligica
del enorme éxito de los estudios histéricos
locales, los cuales por lo general se fijan no en
la totalidad de la sociedad, sino finicamente en
una de sus partes —ya sea una comarca, un
pueblo o incluso una aldea-, en ese «espace
véeu» compartido por una colectividad que
tiene unas mismas lineas estructurales en lo
econdmico, social y mental, ¥ que por el mero
hecho de ser un microsomos los individuos
pueden percibir como su propia forma de
vida™ . Pero esta orientacién historiogrifica les
valié las criticas de aguellos historiadores que
considedarian que la historia de las
mentalidades sb6lo aportaba estudios
«episddicos» que, ademds de ser «un
archipiélago de grandes islas incomunicadass,
desembocaba en una «historia en migajas»@,

Los inconvenientes del resurgimiento
de la narrativa

El ensayo de Stone sobre el despertar de
la narrativa fue —y sigue siendo- muy atacado,
bisicamente porque, como indican las
profesoras Burdiel y Romeo, «no parecia
capaz de extraer todas las consecuencias
tedricas y epistemolégicas de lo que tan
calurosamente saludaba., De forma mds
confusa, y mediante el procedimiento del
“torus revolutum”, Stone —decian- se limitaba
a ligar la vuelta al relato con la aparicién de
una nueva temética relacionada sobre todo,
decia é1, con las mentalidades y la valoracidn
de la “accién humana” frente a los
determinismos estructurales»® . No estd tan
claro que Stone no se diera cuenta, ya
entonces, de que la irmupcidn del relato era
un problema tedrico ¥y no sélo temdtico,
puesto que al final de su articulo, el propio
Stone expuso tres de los que, segiin €], eran
los principales problemas que comportaba la
vuelta a la narrativa. En primer lugar, que la
argumentacion mediante ejemplos selectivos
no es filoséficamente conveniente y por lo
tanto, en la medida que es sélo un recurso
retérico, no puede ser considerada una
prueba cientifica. En segundo lugar, exponia

Wer nuestro ensayo <L "espai local: consideracions generals» en A. Colomines; V.5. Olmos: L espai

local, Bibliografia de I'Horia-sud. Indagacions i propostes, IDECCO/Associacid de Renovacid

Pedagégica, Torrent, 1990, pp. 25-42.
21

La definicién es de E Dossé: La historia en migajas. De «Annales» a la «nueva historias, Alfons el

Magnénim, Valencia: 1998. lo del archipi€lago es de Joseph Fontana, quien en La histdria després
de la fi de la histdria, Eumo, Vic, 1992, lanz6 una fuerte critica a la historia de las mentalidades, pp.

87-96.

vol. LVII, N® 192, Madrid, 1996, p. 338.

I. Burdicl; M. C. Romeo: «Historia ¥ lenguaje: La vuelta al relato dos décadas después», Hispania,
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las posibles dificultades de la narrativa para
poder distinguir lo normal de lo extravagante,
ya que si los relatos sélo se dedican a narrar
una trama sorprendente, pero bdsicamente
irrelevante, de algiin episodio dramético sobre
disturbios o sobre alguna violacidn, o bien
sobre la vida de algin excéntrico rufidn,
villano o mistico, no tienen ningin sentido
histdrico. Esto significa que su seleccidn debia
hacerse, segin Stone, por virtud de sus
posibilidades de esclarecimiento acerca de
ciertos aspectos de una cultura pasada, por
dificil que esto sea. En tercer lugar, otro de los
problemas que advirtid Stone en la narrativa
concierne a la interpretacidn, si es que la
«niieva narrafivas querfa «proporcionar una
explicacidn plausible sobre los fendmenos tan
peculiares que estd sujeto a encontrars {p.
119, por lo que, en caso de que logre llegar
hasta este punto, el narrador requeria de toda
la habilidad, experiencia y conocimiento gue
haya adquirido en el ejercicio de la historia
analitica de la sociedad, la economia v la
cultura.

Asi pues, lo que Stone defendia en su
ensayo de 1979 era algo més que una idea de
historia de raigambre positivista con poca
«auto-conciencia acerca del problema de la
voz y del punto de vista»® . Es muy posible,
por el contrario, que fuera todo lo contrario,
y que los juicios de Stone sobre los cambios
en el discurso histdrico significasen una
ampliacidn de la racionalidad cientifica de la
historia ¥ no una renuncia a ella. Como
escribe el historiador George G. Iggers, en

Idem, p. 339.

Jmuchos aspectos, la nueva historia narrativa
que Stone describia con entusiasmo se basaba
en el andlisis estructural de la historia social
segin la tradicién del movimiento de
Annales™. Ese mundo de individuos que se
proponia estudiar era méds complejo de lo que
era en la concepeién positivista de la ciencia,
y por ello les era necesario encontrar una
prictica cientifica que diese cuenta de esa
complejidad.

Afios mds tarde, en 1991, Stone
aprovechd la publicacidn de una nota donde
trataba de atraer la atencidn sobre el articulo
de Gabrielle M. Speigel, «History, Historicism
and the Social Logic of the Text in the Middle
Ages»®, para atacar con brevedad y dureza lo
que, en su opinidn, eran tres de los grandes
peligros que durante mds de veinticinco afios
habian estado amenazando el oficio de
historiador: la lingiifstica, la antropologia
coltural y simbdlica y el nechistoricismo. El
ataque de Stone podifa parecer un viraje en la
posicidn que habia defendido en 1979, puesto
que estas tres formas de contemplar la historia
y los textos histdricos merodeaban por los
arrabales de su articulo. Nada m#s equivocado.

En pocas palabras Stone nos advertia
ahora de la amenaza del llamado «giro
lingiifsticos sobre la materia bisica de la
historia (los acontecimientos y el

comportamiento), los datos (textos
contemporinens) y el problema (explicacién
de los cambios a través del tiempo). El «giro
lingiiistico» le parecia una posicién extrema

Ver G. G. Tegers: La clencia histdrica en el siglo XX. Las tendencias actuales, Labor, Barcelona,
1995, pp. 59 y ss; G. G. Iggers: «Racionalitat i histéria», en A. Colomines; V. S. Olmos (eds.): Les
raons del passat. Tendéncies historiogrifigues actuals, Afers, Catarroja-Barcelona, 1998, pp. 76y ss.

Speculum, LXV, 1990, pp. 59-86. La nota de Stone se publict con el titnlo «History and post-
modemisms, Past & Present, N° 131, 191, pp. 217-218 (traduccién castellana en Taller d Histdria,

N® 1, 1993, p. 59).
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y distorsionada de lo que €l habia planteado
acerca de la evolucidn, iniciada en los afios
setenta, de ciertos historiadores desde una
historia de la cultura para aproximarse, en
palabras de Chartier, a una historia de la
cultura social””. Lo que Stone habia
formulado como el fin de la creencia de que
era posible una explicacidn cientifica
coherente de las transformaciones del pasado,
¥ que generd un debate sobre la coherencia
del discurso histdrico en incluso sobre la
posibilidad del saber objetivo, a su modo de
ver llegaba al climax mds perturbador y
desconcertante con la irrupcidn de la
deconstruccidn, una filosofia del lenguaje
surgida de las filas del estructuralismo que
considera a éste un sistema cerrado de signos
queno se refieren a un mundo existente, sino
que lo que hacen es construir ese mundo
COmo «1ina operacidn que genera ficcidns* .
Dee esta manera escribia Stone «los textos se
convierten en un mero sal6n de espejos que
no reflejan nada mis que unos a otros, sin
proyectar luz alguna sobre la “verdad”, la cual
noexiste» y el hecho y la ficcidn se convierten
en indistinguibles entre si.

w
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La segunda amenaza para la historia tenia
su origen, segiin Stone, en la aceptacidn del
principio que «lo real es tan imaginado como
lo imaginario» y que desarrollaron los
historiadores culturales y los antropdlogos
simbolistas encabezados por Clifford Geertz.
Stone no rechazaba las valiosas aportaciones
de la antropologia cultural y simbdélica
incluso confesaba haber sido influido
profundamente por los escritos de Geertz.
Donde se separaba de ellos era «cuando
intentaban persuadirmos de que los rituales
s0lo son suficientes para crear el significado»,
que es el gran peligro que plantea, segin
Giovanni Levi, el gertzismo, como sintesis
extrema y transposicidn mecdnica de una
cierta manera de imaginar la antropologia de
Geertz*, al defender que la vida es como un
texto cuya observacién, mediante el andlisis
del comportamiento no escrito, los discursos,
las creencias y las tradiciones orales o rituales,
constituye un conjunto potencialmente
significativo porque se extrae de una situacitn
discursiva inmediata v en accitn. Este era el
nudo gordiano de los temores expresados por
Stone con respecto al postmodernismo, en

R. Chartier: «Histotia intelectual e historia de las mentalidades. Trayectorias y preguntass, en R.
Chartier: El mundo como representacidn. Estudios sobre historia enltural, Gedisa, Barcelona: 1992,
pp. 13-44. El articulo fue publicado en inglés en Modern European Intellectual History. Reap-
praisals and new Perpectives, comp. por D. La Capray §. L. Kaplan, y editado por Cornell Univer-
sity Press, en 1982, pp. 13-46; la versitn francesa (que es la que fue traducida al espafiol) se publicd
con el titulo «Histoire intellectuelle et histoire des mentalités. Trajectoires et questionss, Revie de
synthése, N” 111-112, 1983,

Ver H. White: El contenido de la forma. Narrative, discurse y representacién histérica, Paidos,
Barcelona, 1992 (1" ed. en inglés, Baltimore-Londres, 1987). Sobre el «giro lingiiisticos, su aparicién
y su definicidn, ver R. T. Vann: «El gir lingiifstic: Histdria i teoria i History and Theory, 1960-
1975= en A, Colomines; V. 5. Olmos (eds.): Op. cit., pp. 105-145. A pesar de que la mayorfa de las
definiciones sobre el «giro linglifsticos han partido de la influencia de Foucault, Derrida, o Lacan,
la historia feminista ha jugado un papel central en su nacimiento. Sobre la historia feminista y el
giro lingiiistico, ver E. Canning: «La histdria feminista després del gir lingiifstic, Historiar el discurs
i 'experiéncias, Afers. Fulls de recerca { pensament, vol. XIV, N° 33/34, 1999, pp. 304-341, donde
s& aporta una extensisima bibliografia al respecto.

*  G.Levi: «Els perills del geerizismes, en A. Colomines; V. 8. Olmos (eds.); Op. cir,, pp. 241-249,
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cuanto «que lo material, estd disuelto en el
significado; y que el texto gqueda
desconectado del contextos.,

Esta misma objecidn que Stone oponfa a
las alegrias de la antropologia cultural ¥
simbdlica, le servian para ponernos en
guardia contra la tercera amenaza que se
cernia sobre «la materia bdsica de la historia»
v que llegaba de la mano del nechistoricismo
con la pretensién de enriquecer las pricticas
formalistas de la critica literaria con la
inclusién del contexto histérico en cuyo
marco surgieron esos textos literarios o
politicos. Segiin Stone, el nechistoricismo
trataba las préicticas politicas, institucionales
y sociales como «guiones culturales» o
conjuntos discursivos de sistemas simbdlicos
o de codigos, donde la realidad adguiria una
posicion inestable v, en consecuencia, la
realidad histérica de lo narrado importaba
menos que el proceso de construccidn del
discurso del pasado a partir de las necesidades
e intereses de los grupos sociales de cada
presente™

& @

Esta suerte de revisiones de los llamados
«viejos esquemass» que hoy predomina en
ciertos circulos historiogrificos deslumbrados
por el postrnodernismo sigue su curso, aungue
ha generado mas confusién que claridad. En
cualquier caso, sirva esta apretada exposicicn
de las polémicas historiogrificas en las que
participé Lawrence Stone como homenaje e
itinerario intelectnal —puesto que, como dirfa
Hobsbawm, todos los debates tienen algo de
autobiografia- de la vida de un historrador
que escribié buenos libros de historia, asi
mismo ansidé descubrir adénde se dirigian sus
colegas ¥ la propia disciplina. Que quede,
pues, constancia que sus ideas estin en la base
de la concepcidn actual de la prictica
historiogrifica de muchos estudiosos que, en
palabras de Peter Burke, «piensan ahora que
la historiografia ha quedado también
empobrecida por el abandono de la narracién
¥ ¥a se ha emprendido una nueva bilisqueda
de nuevas formas de relatos que sean
apropiadas a las nuevas historias que los
historiadores nos contardn...»*

k]

Ver el comentario elogioso de Isabel Alfonse del libro de G. Martin: Les juges de Castille. Mentalités

et discours kistorique dans L "Espagne médievale, Université de Paris-XI11, Paris, 1992, cuyo objctivo
declarado es «hacer comrender al historiador que el discurso es historias, I, Alfonso: «El discurso
histérico como historias, Hispania, vol. LVIT, N° 192, Madrid, 1996, pp. 349-363.

|

P. Burke: «Historia de los acontecimientos y renacimiento de la narracidne,

en P. Burke (ed.):

Formas. . ., Op. cit., pp. 287-305. Burke se refiere, entre otras a «la micronarracidn, la narracidn
hacia atrds ¥ los relatos que se desplazan atrds y adelante entre mundes piblicos y privados o
presentan los mismos acontecimientos desde miltiples puntes de vistas (idem p. 304).



