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Entrevista a Elena Hernandez Sandoica

Presentacion

Elena Herndndez Sandoica es una polé-
mica historiadora espaiiola residente en Ma-
drid, desde donde se desempefia como pro-
fesora e investigadora de la Universidad Com-
plutense. Sus investigaciones mds importan-
tes tienen que ver con la historia politica de
Espafia y Cuba en el siglo XIX, sobre ha es-
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crito los siguientes textos: El colonialismo:
1813-1873, estructuras y cambios en los
imperios coloniales; La guerra de Cuba
1895-1898: historia politica de una derro-
ta colonial. De igual manera tiene trabajos
sobre historia contemporinea europea, Como
lo es su libro sobre Los fascismos enrapeos.

Sus inquietudes intelectuales también han
estado enfocadas al estudio de los proble-
mas propios de la disciplina histérica, en esta
linea a publicado Las Escuelas histdricas; y
Los caminos de la hisioria. Cuestiones de
historiografia y método. Al respecto de este
iltimo texio y sobre ciertas afirmaciones que-
la autora sefialé durante su conferencia en el
X1 Congreso Colombiano de Historia profun-
dizaremos en la presente entrevista.

P: A manera de introduccion nos gusta-
ria que de forma rdpida nos cuente un poco
sobre su recorrido como historiadora?

R: Yo estudie historia antigua, eso hay
que aclararlo, nunca historia contemporinea
ni ninguna otra especializacidn, en la Univer-
sidad Complutense que es donde he seguido
trabajando desde entonces ¥ terminé en el
afio de 1974, luego segui con los cursos de
doctorado hasta 1975 y al afio siguiente fui
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contratada como profesora no numeraria, que
es lo que ustedes llaman acd en Colombia te-
ner una cétedra: una persona con contratos
bajos. Comencé a impartir clases, seguramen-
te, en la asignatura més sensata de toda mi
vida que era historia de Europa en el 5. XX,
ésta la dicté para alumnos de los cursos noc-
turnos en unos afios en que la Universidad
estaba muy movida politica e ideolégicamen-
te en general.

Franco ya habia muerto, pero en cualquier
caso esa era una Universidad muy diferente a
la que hoy tenemos, luego ya tardé iempo en
hacer mi tesis doctoral, porque tenia mucha
docencia, ésta fue sobre politica colonial es-
pafiola en la dltima fase de la dominacién co-
lonial en Cuba, la cual lef en 1982, Ya como
doctora empecé a subir puestos en el escala-
fon hasta hoy que hace ya un afio que tengo
el rango superior en mi departamento en el
mismo en el que empecé a trabajar, curiosa-
mente en historia contempordnea y no en
antigua, que es lo que mi licenciatura habia
facilitado, pero en fin, por azares de la vida
me contrataron en ese departamento y ahi me
he dedicado desde entonces.

P: Del libro que de usted se conoce acé :
“Los caminos de lahistoria. Cuestiones de
historiografia y método”, puede decirnos
iqué es en historia lo viejo renovado y lo nuevo
viejo? ;Cuiles son los problemas que hoy
podemos considerar los mismos?

R: 5i, vamos a ver si puedo responder en
poco tiempo a algo tan complicado y tan pro-
fundo. En primer lugar tendria que aclarar que
yo digo en el libro que lo escribi para los es-
tudiantes, entonces los pobres estudiantes
cadis en la trampa y os lo leéis, esto es en
broma, pero lo cierto es que el texto est4 diri-
gido para los colegas en un momento -hablo
de los afios 1992-1993- en el que en Espafia
se discutfa mucho sobre la novedad y las nue-

vas corrientes historiograficas, cuestién que
a mi me enfadaba mucho, pues no me gusta-
ba ver que a todo se le llamaba nuevo, sin
saber realmente mucho sobre los fundamen-
tos epistemoldgicos e historiogréificos sobre
los cuales se habia ido constituyendo la pro-
fesidn a lo largo del siglo XIX y XX, Por lo
anterior me interesaba dilucidar sobre cudles
son los problemas de realismo o no realismo
en historiografia; de individuo o no indivi-
duo o grupo social, esto es, cudles son los
problemas bésicos. En ese sentido surge mi
juego sobre lo nuevo y lo viejo que acaba de
aparecer presentdndose con vestido nove-
doso. Todo esto tenfa que ver con esa de-
nuncia gue yo hacia de la peor manera, don-
de me interesaba develar la ignorancia de
muchos de nosotros cuando se discutia so-
bre la novedad en la disciplina.

Hoy por ejemplo, Barbard Weinstein®, de-
cia en su conferencia que “hay que referirse
siempre a las interpretaciones que ya existen
antes de entrar a discutir las nuevas”. Ella lo
dijo en otro sentido al que yo me refiero, sin
embargo, en cualguier caso es claro que ni la
novedad es muchas veces tal en la profesidn,
porque siempre estd rescatando problemas
constantes de la historiografia. Por ello, lo que
consideramos viejo ¥ armumbado realmente no
lo es tanto porque vuelve a aparecer, una mues-
tra de esto es la irrupcidn de los “nuevos™
historicismos que parten de las universidades
norteamericanas, y que en esie caso tienen
que ver con el auge de la literatura, lo textual, el
giro lingiiistico y demés cuestiones que en el
fondo tampoco son tan nuevas cuando se
aplican a usos historiogréficos concretos.

Es ficil entonces darse cuenta que a ve-
ces nos parecemos més a historiadores del
siglo XIX, cuando estamos introduciendo esa
iiltima novedad, que a nosotros mismos hace
veinte afios. A este respecto me parece muy

! Profesora Universidad de Maryland. Ponencia: La constriuccidn de nacidn en América Lanina desde [a
historiografia norteamericana. Presentada en el X1 Congreso Colombiano de Historia.
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ilustrativo lo que decia Bérbara en su ponen-
cia: “cuando yo hacia historia en la que la
economia estaba en el centro™, pues resulta
que a casi todos nos ha pasado lo mismo, que
haciamos historia con la economia en el centro
y ahora no, y actualmente eso es lo que ven-
demos como novedad exquisita, extraordina-
ria, recién importada, recién inventada, lo cual
resulia realmente no ser tan nuevo. Entonces,
mi llamado va en el sentido de decir jatencién!
NO €5 Necesario que estemos constantemente
déndole vueltas a la historia de la profesicn,
de los problemas epistemoldgicos y de las otras
disciplinas, pero si que lo tengamos siempre
ahi como referente y que de vez en cuando
pensemos en ello, porque ni lo muevo es tan
nuevo muchas veces, ni lo viejo resulta que
deja de aparecer por la puerta de atrds, pues a
veces se nos cuela por la “batea™.

Ahora bien, hay que tener en cuenta que
muchas veces vendemos simplemente con
etiqueta de nuevo cosas que el mercado acep-
ta bien, puesto que al colocarles la etiqueta
New, New, New, ... a la americana optemos
casi una garanjia de venta, cuestién que per-
sonalmente me enfada, porque eso me parece
profesionalmente ilegftimo, o sea, deontolé-
gicamente insano, ;250 es jugar con trampa!,
pero de hecho se vende mds. Asi pues, con
todos estos elementos de contexto —digamos-
es que he explicado mis elucubraciones, en
aguel momento en que se discutia sobre la
modernidad, la posmodernidad y los orige-
nes de las ciencias sociales, y con ellos los
problemas de lo nuevo y lo viejo.

Mo sé, hay otra parte de la pregunta que
se me ha olvidado...

PP: 5i, falta una parte, ;cusles son los pro-
blemas que en historia podemos considerar
hoy los mismos?

R: Bueno, los problemas que vienen sien-
do los mismos o, porque no decirlo, el proble-
ma central en la historia es el de cémo llega-
mos a la verdad, como poder reconstruir in-

cluso fragmentariamente el pasado, porque
hoy pricticamente todos tenemos claro que
no reconstruimos totalidades, globalidades
y cuando digo todos pienso en el panorama
de mi pais o en un panorama europeo occi-
dental. Lo que quiero decir es que tenemos
muy claro el cardcter de fragmentariedad de
la reconstruccidn histdrica, hoy no hacemos
historia total ni global, esas son palabras que
ya no mencionamos. Bueno, siempre recor-
damos que la escuela francesa de los anna-
les: Febvre, Bloch, etcéiera, hablaban de his-
toria total o global, pero lo dejamos ahi, aun
lado, ya que eso no se ha podido cumplir.

Sin embargo, el problema sigue siendo la
“verdad"”. Cémo llegar no yaa la verdad total o
la que integre todos los aspectos de la reali-
dad, sino a una serie de fragmentos o cadenas
de verdad que sean capaces de reconstruir los
elementos lo més realmente posible, lo mds aco-
modado a lo que fue, teniendo siempre en cuen-
ta que nuestras huellas son de cardcter tex-
tual. Lo cual resulta ser un problema afiadido a
la verdad, ya que no llegamos a ella como crefa-
mos antes, esto es, de manera directa tocdn- "
dola con los dedos, sino a través de mediacio-
nes, me refiero a los textos del tipo que sea.

P: ;El comentario que acabd de hacer

.sobre la Escuela de Annales tiene algo que

ver con eso que afirma en su texto sobre el
hecho de que esta escuela ha terminado en
una ortodoxia?

R: En muchos casos en una ortodoxia y
mis que en una ortedoxia, porgue la ortodo-
xia le viene por el refuerzo que el marxismo le
proporciona en ocasiones. No obstante, a
veces ha habido productos muy interesan-
tes, por egjemplo investigaciones sobre histo-
ria de las mentalidades, me refiero especifica-
mente a los libros de Michel Vovelle sobre la
Revolucién Francesa, el imaginano colecti-
vo, la pérdida de la religiosidad, etcétera. De
la misma manera existen otros productos muy
interesantes que tampoco podriamos decir
que son inflexibles, ni ortodoxos.
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Creo que annales se convierte en una or-
todoxia desde el momento en que los histo-
riadores franceses consideran -sobretodo por
influencia de Braudel- que fuera de su mode-
lo histérico no hay nada, nada aceptable y
es0 es lo que durante los dltimos cuarenta,
cincuenta, sesenta afios se ha venido abajo,
No obstante, los propios historiadores fran-
ceses que no han renunciado a su etiqueta -
es0 los franceses lo hacen muy bien, una vez
que patentan algo no renuncian a ello y eso
es sabio, también de cara al mercado jeh!, al
mercado cientifico- son los que han levanta-
do “lalibre” de la fragmentacidn, de la disper-
sién y la pérdida de globalidad.

En ese sentido vemos como desde hace
ocho o quizds diez afios estos historiadores
han lanzado los primeros “mea culpas” o lla-
mados de atencidn internos sobre esa pérdi-
da. Sin embargo, de manera bastante resigna-
da, por ejemplo, los podemos escuchar di-
ciendo “ya no somos ortodoxos, ahora lo que
estamos es despistados, desconcertados™, a
lo cual le agregaria que estdn absolutamente
despistados, yendo de aqui para alld.

Un caso muy interesante sobre este fend-
meno es el del historiador cultural Roger Char-
tier, quien es uno de los historiadores de an-
nales menos heterodoxo, gue no renuncia a
su etiqueta como ningiin otro, Pero que en
funcidn de la utilizacién bastante razonada y
bien impostada de los términos de prdctica y
representacion, ha cambiado verdaderamen-
te el horizonte final de los annales. El aclara
muy bien esa transformacidn final de la es-
cuela de los annales” final de momento™ que
tiene otra vertiente también importante que
tiene que ver con esa pérdida de ortodoxia
que es el cambio de escala, renunciar a las
grandes visiones estructurales que todavia

venian renqueando hasta hace muy poco y
pasar a andlisis mucho mds particulares, mu-
cho més micro y alli por ejemplo los mejores
estudios de historia de las mujeres son de
esie tipo, un buen ejemplo lo proporciona una
historiadora como Arlette Farge. Usiedes ven,
ya no hay ortodoxia en la escuela francesa,
sélo hay etiqueta..

P: Acabd de decir que en Espaiia ya no
existen pretensiones en cuanto al caricter
total y global de la historia, sin embargo,
enire nosotros se han discutido las obras de
historiadores espaifioles como Josep Fonta-
na, Juliin Casanova y Julio Ardstegui, quie-
nes contradicen esa visidn que usted preten-
de mostrar de la historiografia espaiiola.
£ Qué opinidn le merecen estos tres autores?

R: Habéis traido a los tres nombres espe-
cialmente indicados para negar lo que acabo de
decir, pero si nos referimos al conjunto y valora-
mos la produccidn de la historiografia espafiola
de los 1dltimos afios, lo que sale a flote es que
quedan muy pocos historiadores que se parez-
can a Fontana, Ardstegui o a Casanova.

Julio Ardstegui a quien quiero mucho y,
ademds, es compafiero de Departamento en
la Universidad y conira el que estd escrito en
parte el libro verde Los caminos de la histo-
ria. Cuestiones de historiografia y método y
contra mi a su vez, €l ha escrito su libro ama-
rillo “Historia, teoria y método™ |, sigue vin-
culado a la idea de la Filosofia de la ciencia
post-popperiana, que fue muy importante en
los afios 60's y 70's, cuando tenia mucho to-
davia de esa fundamentacidn cientifica laidea
de que se puede construir una ciencia social
unificada. Eso es Ardstegui, pasado por la
Escuela de Annales y con un poquito més en
el céctel de Manuel Tufién de Lara*.

' Lo de verde y amarille en Colombia no se conoce por que los textos sélo han llegado en fotocopias, pero
estin escritos a la par ¥ dedicados a los estudiantes de la Universidad Complutense de Madrid.

* Manuel Tufidn de Lara fue un historiador marxista espafiol qoe eseribit sobre la historia de Espafia de los siglos
XIX v XX. El fue comunista y tuvo que exiliarse desde 1947 para luego retomar en los afios 70's. Fue el
historiador mis influyente de la generacidn de historiadores de Julio Ardstegui v Elena Hemdndez Sandoica
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En el caso de Julidn Casanova, tenemos
que &5 uno de los historiadores marxistas que
no se ha arrepentido en los dltimos diez afios,
ademsds, es un develador y luchador cons-
tante contra lo que €l entiende como mistifi-
caciones de la historia social a través de la
sociologia histdrica o de otras influencias
anglosajonas mucho mds diluidas y sociolo-
gizantes.

El conoce la historiografia inglesa y de-
fiende como modelos de trabajo la obra de
Thompson bdsicamente , pero también la de
Hobsbawn, yo aprovecho para decir que me
guedo con Thompson pues me parece menos
estructuralista y por lo tanto mds real, enton-
ces, mejor modelo para los historiadores,

El tercer caso ni lo comento, pues Josep
Fontana es comunista militante y tienc una
posicién de “anti-cualquier cambio”, de cual-
quier mestizaje en la historiografin que no
pase por el marxismo. Creo que quedan muy
pocos historiadores que por ejemplo hagan
historia con el libro de Ardstegui, con ese
manual que en principio estd preparado para
que el estudiante de historia empiece a traba-
jaren hismriogmﬁa. Buengo, pues, €30 no se
aplica.

P: Usted dice que su libro no pretende
ser un tratado, un manual, ni mucho menos
una propederitica. ; Entonces, que pretende
ser?

R: Es una serie de reflexiones vertidas
muy rdpidamente, producto de mis notas de
clases, de mis apuntes y de los trabajos que
yo iba realizando con mis estudiantes. Asi
pues, lo que se encuentra en ese libro son
guiones de clases, reflexiones conjuntas y
al final el intento de armazén colectiva de
todo eso, por ello s€ que ese engarce es
muy deficiente, por eso propongo que se lea
primero el capitulo tercero o el segundo o
ininguno!, que se tire a la basura una vez
conseguido, en fin todo eso tiene que ver
con mi practica docente, por lo tanto si yo

vuelvo a trabajar nuevamente sobre ese tex-
to sale otra cosa,

P: Entonces si hiciera nuevamente el
texto, ;qué cosas le agregaria o cuales le
quitaria actualmente?

R: No le agregaria nada, le quitaria mu-
cho. porque afortunadamente se ha produ-
cido una clarificacién del debate, no seria
tan vana como para decir que gracias a mi
texto, pero lo cierto es que se han aclarado
bastantes las cosas en Espafia que es la que
me importa desde el punto de vista de lo que
mc preguntas, entonces, serfa mucho lo que
retirarfa y, no tendria un aire tan combativo
porque Cren gue ya no es Necesario poner-
se tan nerviosa como yo me ponia en aguel
momento. No pienso reeditarlo, lo que si haré
en breve es escribir una especie de manuali-
to, que me parece que serd mds Gtil para com-
prender las nuevas corrientes y los proble-
mas de fondo en la historiografia tal como
yo lo veo, eso lo tengo proyectado para den-
tro de un afio.

P: Teniendo en cuenta que la falta de ri-
gurosidad académica esun mal que afectaa~
las sociedades hispdnicas, ;como percibié
usted dentro dela comunidad de historiado-
res espaiioles Ia lectura de su libro? .

R: En primer lugar eso parecia impropio
que lo escribiera una mujer que, ademds, to-
daviano habfa llegado al rango mds alto de la
profesidn, era un riesgo ¥ como tal hay que
entender que fue recibido, asf que aquellos
colegas a los que le preocupan los riesgos
simplemente no lo leyeron o lo ignoraron.

También sucedid que marxistas desorien-
tados, jévenes estudiosos que estin hacien-
do sus tesis con gente que maneja el marxis-
mo como elemento dnico de trabajo no mez-
clado, no mistificado, gente para la que habia
sido escrito el libro de Josep Fontana *La
historia después del fin de la historia”, en el
cual el autor dice que lo ha escrito para que
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no se despisten los estudiantes que estaban
deprimidos, bueno, pues sucedié que este
tipo de historiadores se deprimian aun mis
con mi libro, me decian “el texto es triste,
deprime, baja la moral."Estos fueron los mati-
ces generales del recibimiento,

En lo particular fue muy bien recibido por
la Escuela de Navarra, por medio de Ignacio
Olévarri, quien es de los historiadores espa-
fioles el tnico que ha publicado en History
and theory, que es una de las revistas impor-
tantes para discutir de estas cosas. El hizo la
mejor critica y resefia bibliogrifica que me han
hecho nunca.

Asfi que tengo en mi haber, yo que soy
una mujer reputada de izquierda y que parte
de los riesgos que asumo pueden ser enten-
didos como politices, la conquista del opus
dai y los mejores apoyos académicos en esta
cuestidn, o sea, que asi de contradictorio es
todo, de todas maneras siempre que se ha
discutido algiin punto en concreto, creo que
me han dado la razdn.

P: En la conferencia que usted dictd para
el XI Congreso colombiano de historia, afir-
mé que la historia debe pensarse como un
acto ético ¥ politico a la vez, y no como una
ciencia en transicién, mas bien como un sa-
ber de mosaico que debe a las ciencias socia-
les sus poderes, sus fuerzas. ;Puede pro-
fundizarnos en esto?

R: Esa es una perspectiva neohistoricista
como os decia alli, aungue muy rdpidamente,
gue yo he descubierto después, a la que le he
puesto nombres y apellidos, el de la historia-
dora cultural Lin Han, que estd citada en la
ponencia, después de gue yo la hubiera for-
mulado asi en algunos de mis propios traba-
jos empiricos, por que a mi la teorfa me encan-
ta, bueno, mi primera vocacién fue la de fils-
sofa, la segunda fil6loga o a la inversa, nunca
recuerdo ya bien, ¥ llegué a la historia anti-
gua a través de la filologia, o sea, que en ese
sentido creo que mi posicidén neohistoricista

estd justificada por mi interés en los textos,
las palabras, la narracién, la manera en que
decimos las cosas. Pero creo que a estas aliu-
ras lo sincero, también lo pragmético, jaten-
cidn eh!, lo que permite trabajar con lo que
hay es reconocer que convivimos dentro del
marco general de la historiografia sensibili-
dades distintas, métodos y encajes tedricos
muy diferentes y que en ese sentido lo que
tenemos es un mosaico. Ahora, de ese mo-
saico creo que lo que no debemos hacer es
una prictica banal, una prictica que esté aje-
na a los contenidos éticos ni a los conteni-
dos politicos, es decir, que yo no identifico
un s6lo marco tedrico, por hablar mds claro
entre el marxismo con la dinica historia politi-
ca transformadora posible, sino que entien-
do que hay otros discursos histéricos que
pueden ser integrados también en una précti-
ca politica cotidiana, por que tengo una idea
ya dela vida cotidiana y del valor de la trans-
formacidn individual, pues seguramente, dis-
tinta a la que tenfa hace 20 afios. Confio mis
en la labor particular de transformacidn del
individuo que en el poder general de las ideas
para cambiar el mundo.

P: También habld de una innegable re-
historizacion de las ciencias sociales y hu-
manas, que en un principio fueron fundadas
ahistéricamente. ;De qué manera afecta po-
sitiva o negativamente éste fendmeno a la
historia dentro de su espectro investigati-
vo?

R: De momento, este fendmeno no se per-
cibe en todos lados por igual, eso estd claro,
quedan muchas posiciones en las cuales se
mezclan cuantitativismo y visiones macroes-
tructurales dirfamos en términos amplios, en
las cuales esa rehistorizacién no aparece to-
davia. Pero a medio plazo, a mi modo de ver,
es una tendencia absolutamente visible, ab-
solutamente perceptible, y esa transformacién,
sin duda, es un reto importante que no hay
que ver de manera absolutamente optimista
para la historiografia, porque de hecho pue-
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de suplir el campo de 1a historiografia misma,
qué es una sociologia histdrca bien mmplan-
tada, bien argiiida, bien fundada, con elemen-
tos empiricos, con el Hempo como elemento
central, qué es sino historia social. Julidn
Casanova dirfa que no, dirfa no, no, no..la
sociologia es una cosa que han hecho los
yanquis, ahi «burradass y le sirve para sus
negocios y tal... jbueno!, pero si ese mismo
mecanismo instrumental, metodolégico lo
aplicamos con otros recursos, con transfor-
maciones tedricas de fondo y demds, qué di-
ferencia hay jeh!, la diferencia es de posicidn
particular, Julidn Casanova no quiere aban-
donar el marxismo y a mi no me importd, en su
dia, abandonar el poco marxismo del que me
Jjuzgaron que yo llevaba como bagaje. Pien-
50, que la cuestion es experiencial en ese sen-
tido, pero volviendo al eje de la pregunta,
verdaderamente puede afectar mucho, mucho.
Ahora, de hecho lo que se observa en los
campos en que ¢sto se ha producido ya mds
desarrolladamente, es que quedan abolidos
los limites entre las disciplinas, de hecho eso
es lo que el antropdlogo Clifford Geertz, ha
llamado la confusion de géneros. Ya no po-
demos distinguir si no nos cuentan primero
que el autor era antropdlogo, socidlogo o que
la autora era historiadora en su caso. Qué
estoy leyendo. En muchos de los trabajos
sobre vida cotidiana... por ejemplo en el pa-
nel de esta mafiana, que hablaban de materni-
dad, paternidad, del cambio de los roles, alli
lo que habia sobre el tapete era sociologia,
sin embargo estaba hecho por histonadoras
mayoritariamente, mujeres ademis. Somos las
mujeres en buena medida las que llevamos al
campo de la historiografia estas transforma-
ciones rehistorizadoras de las ciencias socia-
les y estamos «homeando un buen pollo»,
como decimos en Espafia, de cara al funiro. A
mi no me preocupa, pero claro alguien me
puede decir «a usted no le preccupa porque
estd instalada en el sistema» ¥y yo aceptaria
esa critica, no me prencupa en cuanto que yo
no he hecho nunca de la historia una obse-

sidn particular, sino que mis intereses han
sido muy variados, me encanta leer antropo-
logia, sociologia, si me discute un socidlogo
me aporta cosas que probablemente un his-
toriador no me aporta, es decir, esas cosas a
mf no me preocupan, pero no cabe duda que
desde el punto de vista de la reproduccién
después de las disciplinas y de quienes las
habéis de ensefiar o investigar en el futuro,
es0 si puede ser un mecanismo de complica-
cidn, lo digo més claro, los historiadores po-
déis tener menos trabajo en el futuro si pros-
pera la rehistorizacidn y con esto no quicro
meter el miedo en el cuerpo a nadie, pero si
prospera la rehistorizacidn de las ciencias so-
ciales y ademds se produce que en ¢sa mez-
cla de teoria y empirea, que las ciencias so-
ciales estdn provocando, ofrecen productos
mejores, mds atractivos, mds atractivos no
silo desde el punto de vista externao, sino
también desde el punto de vista del conoci-
miento. Pues, un historiador tradicional que
no se mueva de alld donde estaba se va a
quedar relegado posiblemente. Bien se que
este si es un problema desde el punto de vis-
ta profesional que quizas halla que plantear-

se, no para hacer una historia que no expli-_

gue nada, sino a mi modo de ver, al contrario
para hacer una historia que explique mds, si
cabe, que las ciencias sociales, o por lo me-
nos que explique lo mismo.

P: Ha leido usted a algiin historiador co-
lombianeo?

R: No, no, no, tengo que confesar que
desdichadamente no, y s¢ muy poco de his-
toria de Colombia. Dice un colega mio—al que
respeto v aprecio mucho Juan Pablo Fusi- que
los historiadores espafioles que no son ame-
ricanistas —aungue tengamos un rango alto-
nos dan un folio, un papel en blanco o una
cuartilla y no la rellenamos entera, contesta €l
que tampoco sabe nada de América. Y desdi-
chadamente ese es el problema de lamayoria
de nosotros, por ello tengo que no he leido
ningiin colombiano.
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P: Usted ha dicho que los historiadores
deberiamos acercarnos al pos-estructura-
lismo o pos-modernismo de la Antropologia
para ahorrarnos una travesia del desierto.
Qué es lo que realmente segin usted nos
vamos a ahorrar?

R: Bueno, nos vamos a ahorrar estar des-
cubriendo lo que llamamos en Europa otra
vez el Mediterrdneo, estar diciendo que pre-
sentamos como elementos de novedad asun-
tos que ya no lo son en otras disciplinas y en
cualquier caso dejarnos seducir si no hay mas
remedio por algiin planteamiento, o realmen-
le no tomarlos en cuenta o tomar en cuenta lo
tinico que sirva verdaderamente para nues-
ros proyectos, esa seria la cuestién. Cono-
ciendo esto a fondo no volvemos a caeren la
misma trampa, a fondo quiere decir leerse
media docena de libros, no més, eso es a fon-
do para mi en este punto concreto que me
planteas.

P: Usted ha prestado atencidn ala proble-
miitica relacion que pueden tener los histo-
riadores en su acercamiento con otras disci-
plinas. ; Qué problemas se pueden presen-
tar en la relacidn con la Lingiiistica?

R: Bueno, los mayores problemas desde

el punto de vista prictico seguramente, por-
- gue la propia lingiiistica a evolucionado mu-
cho alo largo del siglo XX y ha evolucionado
sobre todo en funcidn de las filosofias lin-
giifsticas —de Wittgenstein, pero no sdlo de
€l- y en ese sentido se ha diversificado tanto.
Eso que llamamos el giro lingiiistico tiene tan-
tos elementos de esa filosofia lingiifstica en
la base que ahi es donde el esfuerzo de acer-
camienio a los supuestos tedricos es mayor.
Y seguramente una profundizacién extrema
implica el riesgo méximo, que es el riesgo de
caer en la textualidad méds absoluta, es decir
en la confusién entre texto y contexto, o sea
que no tenemos m4s que texios, ese es el ries-
go mayor. Sin embargo, las cosas que nos
vienen llegando, las cosas que vienen de Es-
tados Unidos constantemente, nos muestran

que en los libros estructuralistas hay mads tex-
talidad de 1a que se ha querido observar. En
estos mismos libros hay mds riesgos de los
que se han quendo ver, y ese es el nesgo.
Supongo que conociendo ese riesgo un po-
quito nos vamos a volver a hacer estructura-
listas la mayoria de los historiadores —no se
s1 me explico bien- porque el riesgo de mayor
negacitn posible que tiene la historiografia
estriba alli. Pero en cualquier caso nos lo bom-
bardean constantemente desde Estados Uni-
dos y aunque aqui venga mds lentamente es
seguro que penetra también. Bueno, no se
trata de aprender filologia pero si de analizar
con un poco de detenimiento las bases ele-
mentales de esta cuestidn.

P: Usted ha mostrado preocupacion por
la medicién de los mérgenes hermenéunticos
en las Ciencias Sociales, cémo poder medir
estos margenes en la Historia?

R : Cuando he discutido sobre estas co-
sas me refiero a las interpretaciones fabula-
doras que se vienen haciendo del pasado, es
decir, que tienen que ver en parte también
con estas dltimas influencias filoséficas, en-
tre las cuales las filosofias lingiifsticas se si-
tian. La cuestién es que es corriente —aun-
que aqui no habri llegado- encontrar textos
que a la manera del autor Hayden White nie-
gan que hayan diferencias entre la realidad y
la ficcidn en un texto histérico.

Segiin estas interpretaciones los historia-
dores construimos tanta cantidad de ficeidn
como de realidad, cuestién que no comparte,
puesto que considero que existen unos mér-
genes hermenéuticos que hay que respetar.
Acepto que podemos hacer interpretaciones
muy distintas del pasado, las interpretacio-
nes distintas nos llevan el uso de fuentes dis-
tintas, pero también los marcos tedricos im-
plicitos o explicitos, pero hay un margen, hay
un limite, el limite que no debemos transgre-
dir porque entonces realmente si que aboli-
mos las bases deontoldgicas de la profesidn.
Dicho de otra manera, yo no puedo, con mi
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conciencia tranquila, contarle cuentos a los
alumnos y decirles que lo que estoy contan-
do no tiene que ver con una base de verdad.
Y eso es lo que a través de Hayden White y
de autores como S. Schama, se apunta como
un juego en parte, coOMo UNA Provocacion en
varias historiografias. Segiin éstos, los his-
toriadores somos tan abiertos en nuestras
interpretaciones que da igual todo, donde no
hay una fuente nos la inventamaos, eso es lo
que hace Schama. En cualquier caso esta co-
rriente de autores construye relatos, tan arti-
culados, tan bien trabados como si fueran
textos novelisticos, como si fueran elemen-
tos de ficcidon, que el lector se lo cree igual
como si fuera un libro de historia hecho so-
bre fuentes suficientes, ese es nuestro mar-
gen. Pero el margen es ético o profesional o
deontoldgico, el margen es no contar cuen-
tos cuando uno ensefia algo porque cso si
que no implica esa postura ética y politicaa In
que yo me refiero como reguisito imprescin-
dible de mantenimiento de una profesion, casi
como nuestro dnico hile de enlace en estos
momentos. Contar cuentos significa renun-
ciar a cualquier capacidad transformadora de
la Historia, abolir las fronteras entre Ia verdad
¥ la ficeidn es exactamenie eso. Enel fondo la
novela histérila serviria de mejor mecanismo
de transformacidn que un libro de Historia.

P: Esta historia-relato que se preocu-
pa mas por la estética narrativa en la es-
tructura del discurso y que adems le pres-
ta especial atencidn a la irrupcién del su-
jeto dentro de ella, como puede llegar a ser
comprometida para un fin de transforma-
cion social?

R: Esta historia narrada no tiene porque
no ser comprometida, alli es donde estd el
equivoco. Vamos a ver, del mismo modo que
Michel De Certeau y Paul Ricoeur, digo yo,
toda historia es narrada, toda articulacidn lin-
giifstica que tenga coherencia interna es una
narracidn, lo que pasa es que hay tipos muy
distintos en una narracién, para que noso-
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tros en la légica oecidental comprendamos lo
que nos dice otra persona hay que narar,
podemos romper la conversacidn, podemos
volver atrds, pero el relato es el nicleo de la
comunicacidn, entonces en ese sentido es en
el que el descubrimiento de una historia na-
rrada puede facilitar la comunicacién no ya
siilo entre investigadores de distintas tenden-
clas, sino también con una base democritica
mis amplia, dicho de otra forma, una historia
que no tiene por que dejar de ser conceptua-
lizante, porque los conceptos pueden estar
embutidos en la narracicn, lo que llama el pro-
pio antropdlogo que he citado antes Clifford
Geertz, la “descripcidn densa” es laclave, yo
puedo estar haciendo un relato histérico que
esté lleno de conceptos, pero no tengo por-
que abrumar al lector con esos conceptos de
una manera retdrica aburrida. Los puedo es-
conder en palabras que a veces son mds her-
mosas, pero el concepto es el mismo y si lo-
gro transmitir un relato me comprenderd més
gente, me comprenderdn no sélo los colegas
sino me comprenderdn también aquellos que
supuestamente son sujetos de la transforma-
cidn o aquellos a los que ayudamos en la trans-
formacidn social, o sea que yo no estoy en
contra de la historia narrativa porque con=
fundir narracidn con narracién banal es don-
de estd el problema. Llamar retérico a todo lo
que sea exposicion coherente del lenguaje es
donde estd el problema, pero es que ese pro-
blema es de “sacerdotes”, de gente que ha
sido “cura”, como Fontana, como cualquiera
de los demés que ya he mencionado.

Que utilicemos los conceptos en su sen-
tido cientifico-social o gue los utilicemos en
un sentido mds corriente puede variar el esti-
lo de comunicacién, pero no quiere decirse
que por utilizar palabras mds comunes en el
lenguaje, si estdn dotadas de significacidn,
ese autor o esa autora sea menos profundo y
menos conceptual que aquel otro que estd
tornando prestados los conceptos, porque los
estd tomando prestados de las Ciencias So-
ciales o de la teoria marxista, para hablar con
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claridad. Es decir, 1a propia conceptualizacidn
marxistas puede ser seguramente trasladada
a un lenguaje mds ficil de entender para la
mayoria de las personas, de la gente. Y esaes
la cuestidon, yo me enfado cuando la narra-
cifn se identifica con trivializacién del dis-
curso, es verdad que hay mucha literatura
historiografica asi, pero siempre la ha habido
y lo que es cierto es que historiografia muy
llena de conceptos y pocos elementos des-
criptives es muy dificil de procesar, es muy
dificil de aceptar y no lleva més que a debates
esterilizantes, sin empirea, sin datos e infor-
macidn concreta que a veces en esa informa-
cidn concreta es donde esta la diferencia de
verdad que sirve a su vez para construir otros
modelos. Incluso, el gran libro estructural de
Braudel, E! Mediterrdneo es una narracicn,
lo que pasa es que ahi el sujeto —y esto enla-
za con la cuestidn del sujeto individual- es el
mar, s un sujeto colectivo, geogrifico que
encaja perfectamente con las instrucciones
de la escuela de Los Annales, es més huma-
no, un sujeto que ¢s el mar, un sujeto que es
el individuo o el conjunto de individuos, por-
que cuando digo el individuo normalmente
no pienso en el individuo aislado, sino en
sociedad que es como funcionamos realmen-
fe.

Narracidn trivial, simplemente abre uno el
libro, no interesa y lo tira. No mds. Pero, na-
mracion densa que contiene conceptos, ideas,
proyectos ;por qué no?

P: Que opinidn le merece a usted el que
la encasillen dentro de la corriente de los
posmodernos?

R: Esoa veces me divierte y a veces lo
que me da es pensar en que no me han enten-
dido nada, porque un posmoderno de verdad
no defiende como yo he dicho agui que nues-
tros limites hermenéuticos son la defensa de
larealidad, ahora bien seriamos absolutamen-
te soberbios si pensdramos que podemos
conocer larealidad, la pasada. Si no podemos
conocer siquiera la realidad que tenemos al-

rededor, tratamos todos los dias entenderla
de una manera u otra, para cambiarla o para
dejarla como estd, pero si eso ya nos cuesta
cuanto méds ¥ venimos mediatizados por las
palabras de los otros, por los signos, por los
gestos jcuanto més! Con las huellas que te-
nemos ahi que a veces encontrarlas es pro-
ducto del azar como lo sabe cualquier histo-
riador que ha pasado tiempo en los archivos.
Lo de que me llamen posmoderna no me pre-
ocupa, no lo he discutido muche, pero cual-
quiera que lea bien mi trabajo empirico sobre
politica espafiola o sobre historia cultural
sabe que no es verdad. Ahora bien, yo no
cierro los ojos ante la posmodernidad, esa
seria la diferencia, aqui estd ¥ no la combato
tremendamente, pues creo que hay cosas méds
importantes en la vida que combatir, por que
a veces me da la sensacidn de que se le llama
posmodernidad a cosas que son simplemen-
te mecanismos de descompresion del fuerte
corsé estructuralista, de la necesidad de en-
contrar ] sujeto humano en la historiografia.
Cuando los historiadores llamamos posmo-
derno a alguien que estd preocupdndose de
encontrar el sujeto humano, ya no me vale
ese histonador. No ha entendido nada, pero
me llaman posmoderna muchos alumnos, in-
cluso alumnos que tengo cerca y que me es-
tdn escuchando ahora, asi que alguna pista
daré para que se piense que soy posmoder-
na.

P: Bueno, es usted misma la que ha afir-
mado esta cuestion cuando dice en su libro
que pueden haber sintomas de posmoderni-
dad en la estructura del texto, porlo de las
citas y la forma que recomienda para leer-
lo...

R: Claro, claro, por lo de las citas y por la
propia invitacion a leer el texto fragmentado,
eso seria lo que si acepto. Y sobretodo yo
TECONOZCo que tengo una curiosidad extraor-
dinaria por las cosas nuevas, eso no me lleva
a barrer con las viejas necesariamente. Ya
digo, seguramente leyendo mi obra empirica
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se nota que soy mds “viejada” en ese sentido
de lo que se cree, pero lo nuevo que hacen
los demds me interesa extraordinariamente,
Me interesa también, yo creo, aunque nunca
lo he reflexionado asi, pero supongo que para
no envejecer demasiado frente a los estudian-
tes, en Espafia los profesores tenemos que
llegar hasta los 70 afios tal como estd la legis-
lacidn ahora. 51 me “esclerotiso” y ellos cam-
biando, pues... me quedan 20 afios, mds de 20
afios —si no me muero antes claro- por traba-
jar, entonces creo que es un mecanismo intui-
tivo, no reflejo, no reflexionado pero defensi-
vo también, o sea tengo que enterarme de
qué guieren los demds y en Espafia, desde
luego, los estudiantes van muy por delante
de ello,

P: Eso no seria un poco jugarle a las
modas?

R: Si, claro por qué no, pero todos juga-
mos a las modas. 51 me permites es algo que a
lo mejor en el poco tempo que Hevo agui en
Colombia no deberia decir, pero si. Vosotros
también tenéis modas, ahora, los ritmos del
movimiento de las modas, la adecuacidn ala
sociedad en general es muy distinta segiin
los paises. Ahora bien, entiendo la pregunta
en el sentido de modas venidas de fuera a la

-sociedad espaiiola, es que la sociedad espa-
fiola ahora mismo es muy permeable al exte-
rior ¥ sobretodo a lo norteamericano. Enton-
ces, es0 lo iréis viendo. Como hacer exclu-
sion a la moda si nos vestimos més o menos
asf como los demds quieren vernos vestir, eso
que creemos que es nuesira personalidad es
una cosa muy reducida, yo ahi si que veo la
libertad del individuo muy mermada por c6mo
queremos reflejamos en los ojos de los de-
mds, seguramente a la gente que apreciamos,
a la que queremos. Entonces, si es as{ para el
vestido como no va ha ser asf para el modo
de pensar y el modo de organizar todo lo que
hacemos.

&

P: Pero no se estaria corriendo siempre
el riesgo de pasar de moda?

R: Claro, pero siempre hay otra moda y
siempre puede uno ademds darse el lujo de
decir soy de moda, estoy pasada de moda y,
bueno, en muchas cosas estamos todos pa-
sados de moda, la gente de mi edad quiero
decir, unos mds que otros. La cuestidn no es
tanto -ahora hablando en serio- ir detrds de
las modas para que todo el mundo diga que
me entero de lo que hay, como es sincera-
mente, i lo que veo, si lo que estd ahi lo per-
cibo por qué no decirlo y por qué no jugar
con ello de una manera, yo creo que es mds
inteligente y seria soberbio decirlo, pero es
miés prictico. Con este tipo de asuntos en-
tiendo también mejor la manera de trabajar de
mis estudiantes, la manera de recibir libros,
oriento lecturas y las reconduzeo, es decir,
esto me permite una flexibilidad mayor. Y como
decia al principio y aungue parezca conira-
dictorio, la dialéctica —y éstaes palabra cldsi-
ca- entre la profesidn en la que estoy y los
estudiantes a los que me debo son los que
ayudaron a formar las notas de trabajo sobre
las cuales estd construido el libro Los cami-
nos de la historic. Entonces, esa es la cues-
tién, no perder mucho de vista lo que viene
pues los estudiantes lo demandan y lo recla-
man, no dejar tampoco a otros colegas que
digan demasiadas tonterias, jque a lo mejor
las que las dice soy yo!l. Pero en cualquier
caso no perder comba y luego realmente po-
der trabajar en la medida de lo que uno cree,
yo creo que la historia que hago es bastante
cldsica y mi modo de vida también lo es, aun-
que no me dan miedo los cambios, ni de tipo
social , esto siempre es relativo, en general
eso ¢s lo que podria decir, pero claro que si
las modas siempre estdn ahi para torturarnos
y después para dejarnos en la “cuneta”. Mu-
chas de estas cuestiones pasaran de moda,
pues no lo podria yo decir del todo, segura-
mente dentro de la profesidn - y volviendo a
otra de las preguntas anteriores- los cambios
de modos tedricos que més se mantendrin
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son los que més tienen gue ver con ¢l niicleo
duro de la profesidn, con el nicleo antiguo.
Por un lado con los viejos principios de acer-
camiento de la historia cldsica a la historia
econdmica y social y por otro lado, con la
pauta politico-historicista, esa seria mi con-
clusidn en ese sentido, que al abandonar la
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moda y al quedarse uno perdido en las cune-
tas de las modas quienes sacaran adelante
mds beneficios serian los que se hubieran
movido en un dmbito o en otro de los dos,
por que seguramente mucho de esto pasard
de moda jcomo no! Todo.





