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Resumen

Durante la primera mitad del siglo XIX, el
debate legislativo por los atributos de la ciu-
dadania en la Nueva Granada se limitd al dm-
bito de la representacidn politica, es decir, a
las seis cualidades minimas del elector. Pero
la Generacidn de 1870 debatid en extenso el
asunto de los atributos culturales de la ciu-
dadania, cuyo legado se extendié hasta la
década de los afios sesenta del siglo XX Este
articulo identifica los principales atributos
culturales que fueron determinados por esa
Generacién. »
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Abstract

During the first part of the XIX century,
the legislative controversies regarding the
attributes of the citizenship in Nueva Gra-
nada was limited just to the political repre-
sentation regarding the elector’s six mini-
mal and specific characteristics. Bur the
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1870 generations revised profoundly this
kind of cultural attribures. This article ai-
tempts to identify the main cultural artribu.
tes established by this generation

Key words: citizenship, generation, lan-
puage, grammar, civilization, republic.

La ciudadania fue el proyecto politico on-
ginalmente determinado por los fundadores
del Estado colombiano (1821- 18300 y del Es-
tado de la Nueva Granada (1831-1858) para la
socicdad gque desde entonces se ha estado
construyendo como nacidn. Por lo menos
hasta 18635, las discusiones de los politicos
ilustrados se centraron en los seis atributos
del ciudadano granadino: la naturaleza, la
edad minima, la masculinidad, la independen-
cia econdmica, el alfabetismo y la libertad
personal’ . Este proyecto, entendido por Mar-
garita Garrido como la “primera propuesta de
identidad politica” formulada para la nacién
por los “criollos granadinos™, incluia a todas
las personas libres, mavores ¢ independien-
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tes, sin exclusiones sociales o étnicas® . Fra el
resultade de las proclamaciones de la liber-
tad, la igualdad y la fraternidad que hicieron
los hombres de la generacién de la indepen-
dencia. El debate por los atributos politicos
de la ciudadania fue promovido por el Conse-
Jjo de Estado, presidido por el doctor José
Joaquin Gori, durante los 1841-1842, como una
consulta nacional preparatoria de la reforma
de la Carta constitucional de 1832, Aunque Ia
Carta de 1853 recogid la reivindicacién del
sufragio universal masculino, proveniente de
la Revolucidn Francesa de 1848, los términos
del debate entre la mayoria liberal del Con-
greso del tiempo de las Administraciones
Lopez vy Obando v la minoria conservadora
no desbordaron los limites del proyecto ciu-
dadano para la construccidn de la nacidn,
Fue entonces durante la experiencia fede-
ral cuando se planted el asunto de los atribu-
tos culturales que deberfan incluirse en el pro-
ceso de construccion de Ia nacidn; un debate
que llegd a polarizar tanto la disputa de libe-
rales y conservadores como para promover
una “guerra de las escuelas™ en 1876. Fue en
torno a esta dlgida disputa intelectual cuan-
do se definieron los atributos culturales que
deberia tener la nacién colombiana y cuando
se formuld el proyecto cultural de la “regene-
racidn™ que, como se sabe, orientaria la cons-
truccidn de la nacidn hasta mediados del si-
glo XX Pero ese proyecto cultural, bautiza-
do por Margarita Garrido como 1a “cindada-
nia de Ja Repiiblica Cristiana” (“Dios y Pa-
tria”™}, no se redujo al atributo del catolicismo
que deberfa tener el ciudadano. Como se
muestra en esta ponencia, incluyé ademds los
tres atributos siguientes; la conservacién de
la tradicién hispana en la formacién de la “per-
sonalidad nacional™, el perfeccionamiento del
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uso escrito de la lengua castellana y el reco-
mido por el camine de la civilizacion, A conti-
nuaciin se mostrardn los detalles de esos
cuatro atributos culturales de la nacidn co-
lombiana que fueron determinados entre 1865
y 1880, Con sumo orgullo, el seeretario de
gobierno del Estado Soberano de Antioguia
resumid, a comienzos de 1866, estos aribu-
tos culturales que serfan determinados a la
larga para toda la nacidn, los cuales sélo re-
querian del Estado nacional las garantias ci-
viles (libertad y paz) para alcanzar sus frutos
(Tiqueza bienestar):

Para el completo desarrollo de todos

los grandes elementos que encierra en

su seno, para llegar al mds alto grado

de prosperidad v de hienestar, para

que esta comarca (Antioquia) bende-

cida por la Providencia sea no muy

tarde el pafs mds rico, floreciente v ci-

vilizade de todos los que en el nuevo

mundo adoran al Cristo Dios y ha-

blan la lengua de Castilla, solo ne-

cesitan paz y libertad. Que el gohier-

no nacional trabaje incansablemente

en que estos dos elementos sean una

realidad, y yo respondo del porvenir

de Antioguia’.

La “manera de ser del Estado de Antio-
quia”, su ethos, incluia “hibitos de orden v
de moralidad, y la idea catdlica”, que en la
opinitn de este politico antioquefio habian
enraizado tan prefundamente alli “que no
podrian extirparse sin que pereciera ¢l mismo
estado”. Los atributos culturales del cinda-
dano antioquefio ya no eran enlonces un pro-
yecto de sus dirigentes, sino una realidad
social existente. Frente a quienes habfan pin-
tado a Antioquia como “un estado barbaro ¥
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retrdgrado”, este informe intentd demostrar
que, por el contrario, era el estado en el gue
“la verdadera civilizacion empieza a aclima-
tarse como en su propio pais, formando en
primera linea de los que marchan a la van-
guardia entre todos los estados de la Unidn
Colombiana™. La lucha contra la barbarie,
como en otros estades, fue enlonces el su-
puesto del proyecto cultural de la sociedad

republicana.

1. Laci
de la Nacion:
“Debemos indapgar la causa de la

ilizaciom como destino cultural

marcha de una nacion come la nuesira, la
{'I'h'.flr ad VECes _.'?:r!':':‘ef forcerse _'.' F'l:'.rf'l'?('l:"f.lr{-'_r
en su comine hacia la civilizacion ™,

Con este proposito presentd dofia Sole-
dad Acosta de Samper sus Lecciones de His-
foria de Colombia, publicadas por el Minis-
terie de Instruccidn Piiblica dos afios antes
de la conmemoracién centenaria de la Inde-
pendencia de esta nacién, v dirigidas a los
maestros del pais: la civilizacion era el desti-
no fijado a la nacidn colombiana. La “obra
civilizadora™, asi tardase “muchos siglos' en
realizarse, debia ser realizada sin desmayo por
los ciudadanos, pues cada uno deberia llevar
“una piedrecilta al sitio en que la Providencia
levanta el edificio de nuestra futura grande-
za”. Este destino nacional, no obstante, po-
dia provocar desaliento en quienes registra-
ban “el desbarajuste de nuesiros gobiernos,
el desorden que en todas partes reina, la con-
fusién que exisie en nuestras aspiraciones y
la continua variacidn de nuestros ideales™.
Frente a esta situacidn, la més prolifica escri-
tora colombiana del siglo XIX argumentd que
las naciones tenfan normalmente una infan-
ciamuy larga, pero la colombiana necesitaria
mds tiempo que el siglo va transcurrido de
vida republicana independiente porque tenia
que armonizar las distintas razas gue la ha-

hian constituido:

“la nacidn se compone de elementos
contrarios y diversos; el pueblo obe-
dece a loy impulsos va de la indole
salvaje o servil gue distinguia a las
diferentes tribus de aborigenes, o se
defa Hevar otras veces por el carde-
ter caballeroso o despitico de los
conguistadores espafioles, los cuales
eflos también levaban en sus venas
un conjunio de diferentes razas”.

Esa composiciton social de Ia nacidn por
elementos tan contrarios v diversos era el
fundamento de sus “propensiones extranas,
5U§ ACTOs eXiravaganies, sus raras acciones”,
lo cual exigia un largo procesos de varios si
glos para equilibrar “las facultades mentales
y las inchnaciones naturales™ del pueblo. Para
ello se requeria, comomedio civilizador, que
“una misma educacién penetre en todas las
capas sociales”, pues esta era la clave para
que “las repdblicas suramericanas” pudieran
gozar algin dia “de paz y de orden social”.
Todos los maestros del pais deberian con-
vencerse de que solamente “la educacidn
sena y adecuada de la juventud es el dnico
fundamento sélido que puede tener una na-
cidn”, pues ese era la esperanza de “una mar-
cha ascendente hacia una vida mds ordena—
da”. En su personal opimén, la civilizacion era
el “perfeccionamiento de la idea cristiana”.

Sepiin su representacion histérica, el lar-
go camino hacia la civilizacién que habia re
corrido lanacidn colombiana se inicid con las
tribus aborigenes, “mds o menos incultas o
salvajes”, que existian en el siglo XVI. Cuan-
do los colomizadores espanoles legaron a sus
terTitorios ya eran “razas agotadas, debilita-
das, concluidas, linajes humanos que baja-
ban de la cultura a la barbane™. Por el contra
rio, “laraza” de los conquistadores se encon-
traba en pleno vigor, con lo cual el encuentro

de esas dos razas distintas se habia resuelto

en favor de la “sangre mds vigorosa™ del es-
pafiol, de tal medo que hacia el futuro se im-
pondria la raza blanca v la mestiza. De esla
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suerte, la civilizacion, nacida del cristianis-
mao, fue levada a Colombia por los espafio-
les, quienes redujeron con su “fuerza moral”
al “barbarismo” de los indigenas. Bajo el go-
bierno del primer presidente de la Real Au-
diencia, la colonia habia adelantado notable-
mente su camine hacia la eivilizacién, ofre-
ciéndola como legado a la repiblica.

Pero la civilizacidn no era solamente uno
de los atributos culturales de la nacidn colom-
biana, sino el auténtico destino cultural de roda
la humanidad. Como ejemplo, digamos que esta
idea fue expuesta en 1863 por Manuel de I.
Quijano, procurador general de la nacion, con
ocasidn del parecer que tuvo que proferir res-
pecto de una asonada perpetrada en la ciudad
de Panamd contra la residencia del cénsul fran-
cés, donde se habian refugiado unos ciudada-
nos espafioles y franceses. En su opinidn, ha-
ber agredido a un consul de Francia en el terri-
totio granadino era un hecho muy grave por-
fue esa nacion era “una de las primeras poten-
cias del mundo™, llamada por la Providencia “a
ejercer altos destinos y a encabezar los gran-
des intereses de la civilizacidn y la politica de
las potencias meridionales de Europa de raza
greco-latina”, como en épocas anteriores les
habia correspondido a Ttalia {en tiempos de
los romanos antiguos) v a Espafia (bajo el em-
perador Carlos V). En su perspectiva, tres gran-
des potencias cristianas se dividirian el impe-
110 del mundo bajo la ensefia del cristianismo y
de su evangelio™ Francia, Espafa, Turquia,
todo el Mediterrdneo v el Asia menor hasta
Persia formarian una gran confederacién meri-
dional; Gran Bretafia, toda 1a Alemania, Aus-
tria, Canadd y los Estados Unidos formarian la
segunda; y el zar de Rusia dominaria todo el
resto del oriente de Europa y Asia hasta el
Japén. En este cuadro del “inmenso movimien-
to que ha prefijado la Providencia™: ;qué papel
les tocaba a las incipientes repiblicas hispa-
noamericanas?
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Larespuesta era clara: “Naturalmente se-
guirdn como otros tantos satélites de la gran
Confederacidn greco-latina, impulsada, diri-
gida y encabezada por el Imperio Franceés,
como la primera potencia de esta raza”. Ello
no significaba una renuncia a sus nacionali-
dades y soberanias, hechos va consumados
y reconocidos por todo el mundo. Simplemen-
te que la soberanfa e independencia de las
repiblicas hispanoamericanas no dependian
solamente de “1a prudencia v cordura de sus
gobiernos, del valor y firme resolucidn de sus
hijos”, sino ademis del “consentimiento ¥
reconocimiento tdcitos o expresos de todas
las potencias cristianas de ambos continen-
tes”. Estaba claro que el destino de la huma-
nidad no podia ser otro que el de la civiliza-
cidn cristiana, guiada por la divina Providen-
cia, que habia otorgado a las grandes poten-
c1as la misidn de condueir a las grandes razas
de la humanidad hacia tal meta. La consecuen-
cia para las nuevas naciones de la raza greco-
latina que se habian levantado en Hispano-
américa no podia ser otra que la guiarse por
ese destino mundial y encaminarse por el ca-
mino de la civilizacidn de la Cristiandad.

La meta civilizadora de la nacién estaba
ligada también a la pacificacidn de la socie-
dad. En efecto, Antonio Maria Pradilla, presi-
dente del Estado de Santander, dijo ante la
Asamblea Legislativa en su informe de 1860
que habiéndose cumplido quince meses de
guerra civil, contados desde el momento en
que los hombres encargados de velar por los
destinos de los estados habfan desconocido
“la misidn elevada de paz y civilizacidn que
les habian encomendado los pueblos™, v se
habfan empefiado en lanzarlos a una guerra
“gue su patriotismao esquiva”. En una clara
referencia al presidente Ospina, senald que
“por favorecer intereses merquinos de ban-
deria” habfa atacado el pacto federal y pro-
movido guerras intestinas en los estados™ .

*  Informe del presidente Antonio Marfa Pradilla. Socorro, 25 mavo 1860, En: Gacera de Santander (en
adelante citada como GdeS), 114 (1 junio 1R60), p. 471,
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Laidea de que la guerra civil era un obsticulo
en el camino de la civilizacidn fue expuesta
tamnbién por Emiliano Restrepo, presidente del
Congreso de la Unidn, al darle posesitn a
Aquileo Parra en el cargo de presidente de la
Repiiblica, el primero de abril de 1876. Dijo
entonces que la pacificacidn que se habialo-
erado en el pais hasta 1875 habia generado
en los espiritus la conviceidn de que “habia-
mos lograde salir del periode de las guerras
civiles, para entrar con pie seguro y dnimo
resuelto a la sombra de la paz, por el sendero
del progreso moral, intelectual y material”.
Toedo indicaba que la nacidn salia de su aisla-
miento ¥ se incorporaba “en el gran movi-
miento civilizador del universo™, Pero la gue-
rra de 1873, resultante del debate electoral,
reveld que “ain no habiamos salido del opro-
bioso periodo de las guerras civiles™.

La formacidn del atributo de la civiliza-
cidn en la fisonomia cultural de la nacion es-
taba también vinculada al esfuerzo educativo
empefado por el Estado, Asf por ejemplo,
cuando el general Santos Gutiérrez, actuan-
do como senador por el Estado de Boyacd,
presentd el 16 de marzo de 1865 al Cangreso
de los Estados Unidos de Colombia un pro-
yecto de ley porel cual 1a Hacienda Nacional
cederia a cada uno de los Estados la suma de
veinte mil pesos (en bienes desamortizados)
a cambio de gue mantuvieran una escuela
normal para al menos 15 varones, ¢l senador
Victoriano de Diego Paredes aprovechd la
oportunidad para exponer su punto de vista
sobre la relacidn entre la educacidn y el pro-
veeto de civilizacidn de la nacidn. Dijo enton-
ces que, transcurtidos 33 afos desde la pro-
clamacidn de la independencia, en los cuales
s habian empefiado muchos esfuerzos para
obtener “lalibertad, el orden y la civilizacion™,
eramuy poco el trecho avanzado por ese ca-
mino. En las grandes masas de la sociedad
alin no asomaba todavia “el espiritu piblico,

== 40

el espiritu de empresa, ni cosa alguna impor-
tante que indigque progreso y desarrollo de la
industria”. ;Cudl era la causa oculta que man-
tenia al pais “en ese estado de pardlisis o in-
dolencia”? Sin duda, “la ignorancia general™;
“Mientras el pueblo no salga de las tinieblas
en gue vive, mientras algunos rayos de luz
no lo iluminen, en vano se elaborardn leyes v
constituciones, cuyo espiritu y letra muy po-
cos entienden ¥ muy pocos practican”. Para
ello era indispensable dar el paso eficaz a fa-
vor de la instruceidn popular, pues en ese
entonces solamente unos cuatro colegios
habfan podido ilustrar en forma incompletaa
“una milésima parte de los jdvenes pudientes
de larepuiblica”, ya que las escuelas piblicas
de los distritos parroguiales no habian sido
mds que “miserables simulacros” en donde
perdian el dempo de manera deplorable 1os
pocos nifios que a ellas asistian. En su opi-
nicn, del negocio de la instruccién piiblica
dependia casi exclusivamente “la regenera-
cidn y el bienestar del pueblo™:
Hagamos un esfuerzo eficaz y bien
sostenido en este sentido, ¥ en muy
pocos afios habremos convertido en
cindadanos dtiles v en activos obre-
ros de la democracia y del progreso
moral y material del pais a esas enor-
mes masas del pueblo que hoy arras-
tran una vida trabajosa y miserable
bajo todos aspectes, por falta de luz
en el entendimiento y de moviles en el
corazdn®

Una repiiblica democritica no podria exis-
tir sin un pueblo “gue sepa pensar ¥ obrar”,
capaz de participar activamente en “la cosa
piblica”. El gobiemo de la democracia, con-
siderado la mejor férmula de la civilizacién,
requeria de la educacidn del pueble, “con el
fin de hacerlo idéneo para el ejercicio de sus
derechos y el cumplimiento de sus deberes”.

*  Discurso de Emiliano Restrepo, | abrl 1876, GdeS, 1024 (13 abml 1876), p5T
“ Wierotano de Diego Paedes, 17 deeabril de 1865 Diario Oficial, 310 (26 absl de 1865), pe1199.



& &

11, 7, Barranquilla, 2002

Larelacidn entre la instruccidn de las ma-
sas y el régimen democraitico, es decir, entre
la civilizacidn ¥ la cindadania, llamé la aten-
cién de los conductores de los Estados Uni-
dos de Colombia. El Diario Oficial divalgd,
en sus entregas 465 y 470 (28 y 29 octubre
1865}, una resefia del libro de M. Tempels sobre
la instruccidn del pueblo en Bélgica (articulo
tomado de L Independance Belga, 12 julio
1865). El fundamento de la ensefianza prima-
ria era el signiente: *“Un pueblo ignorante no
es un pueblo libre; un hombre no es ciudada-
no sino cuando es instruido. No goza de sus
libertades sino cuando las comprende; v en
tanto que las posee, sin darse cuenta de ellos,
es como el nifio, feliz ignordndolo. Luego,
ioomo se quiere que €l ame a su pais y que se
adhiera a la necesidad de su independencia
por todos los medios que tienen a su alcance,
si no comprende que es libre y feliz?”. La ins-
truccidn tendria que ser obligatoria, pues el
ignorante nunca es mayor de edad”: 1a “igno-
rancia es un delito” porque el ignorante “ig-
nora fatalmente la ley™.

Miguel Gémez, alcalde de Onzaga, en el
Estado de Santander, informd a comienzos de
1859 que se habian abierto este afio en su
distrito dos escuelas primarias, una de nifios
v una de nifias, con lo cual se habia robuste-
cido las esperanziis de todos los padres de
familia en “la civilizacidn™

5i este pueblo florece v llega a una

regular altura de civilizacidn, no hay

duda de que se le debe al ayuntamien-

to del municipio...que abrid camino a

la fuente del verdadero progreso,

creando, como cred, estos dos plan-

teles de instruccidn’

Los ciudadanos del municipio de Girdn
también dieron su testimonio de esta fe en el
papel de la instruceidn piblica cuando repre-
sentaron ante el secretario de Instruccidn
Puiblica del Estado de Santander que estaban
“convencidos de que el medio mds eficaz para
obtener el engrandecimiento de la Patriaes la
mstruceidn de la juventud, base sélida del
progreso v medio seguro de difundir por to-
das partes la semilla de la libertad y del bien-
estar social® . La instruecidn piblica, segtn
la opinién de la Junta Directiva del Colegio
de Barichara, estaba destinada a “elevar la
condicion moral de individoo, a formar de la
actual generacion ciudadanos virtuosos, dig-
nos de regir los destines de la patria, y miem-
bros provechosos para la sociedad y la fami-
| P

El atributo cultural de la civilizacion in-
corporaba entonces varas tareas a la agenda
piiblica del Estado: la pacificacion social con-
tra toda suerte de guemras civiles, la instruc-
cidn del pueblo, el fortalecimiento del régi-
men democritico y, en consecuencia, la am-
pliacién de la ciudadania.

2. Lalengua de la Nacidn

Warios americanos, entre los que se con-
taban don Andrés Bello y don Agustin Gar-
cia del Rio, establecieron en Londres durante
el afic 1823, donde se encontraban a la sazon
viviendo en desarrollo de las misiones diplo-
miticas de las Repiiblicas de Colombia y Chi-
le, una Sociedad de Americanos. Se concer-
taron entonces en el propdsito de establecer
una especial ortografia para el espaficl escri-
to en las nuevas naciones hispancamerica-
nas, dando ejemplo de ello en los articulos
que comenzaron a escribir para el Repertario
Americano, que de inmediato publicaron por

" Informe del alcalde de Onzaga al presidents de Santander, 10 énero 1859, GdeS, 70 (7 febrero 18590, p.

2

#  Representacion de los cindadanos del municipio de Girdn, 7 agosto 1877, GdeS, 1098 (23 agosto 1877).

p. 128,

* Apertues de matriculas en el Colegio de varones v nifias de Barichara, GdeS, 1149 (7 febrero 1878}, p. 32.
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entregas en esa misma cindad, v en la Biblio-
teca Americana.
En Chile, Venezunela y 1a Nueva Granada
de la década de los afios treinta del siglo XIX
se regisird la introduccidn de esa “neogra-
{ia"” entre la mayor parte de los escritores, as{
como la resistencia a la innovacidn que opu-
sieron algunos partidarios de las viejas nor-
mas ortogrificas de lalengua castellana'®. La
“genuina ortografia espafiola”, segiin los re-
cuerdos de don José Manuel Marroquin, ce-
did en la Nueva Granada ante el empuje in-
contenible de la neografia, al punto que hacia
1840 ya era tan general su uso “que hasta los
que habian defendido con més celo el siste-
ma antiguo hubieron de ceder al mimero™ y
ponerse a aprender las normas surgidas de la
reforma de la escritara’ . Durante las siguien-
tes décadas quedd muy claro como, desde el
magisterio que ejercid en Chile, don Andrés
Bello se convirtié en “el propagador més dis-
tinguido en docirina y en ejemplo, de la orto-
arafia que hoy rige en casi toda la América™ .

La neografia que propusieron Garcia del
Rio y Bello desde el Repertorio Americano
(1826} consistia en las siguientes ocho refor-
mas oriograficas, fundadas en ¢l principio de
la prununciacidn como tnica norma de la es-
critura, y conda mira puesta en facilitar 1a di-
fusién del “arte de leer” enire las masas de
las nuevas repiiblicas americanas:

- Sustituir la letra x v la letra g, en las
palabras donde tuvieran el sonido
gutural drabe, por la letra j.

- Sustituir la letra v, en las palabras o
casos en que actuara como simple
vocal, por la vocal i. Como conjun-
cidn copulativa, la y griega seria sus-
tituida por la i latina.

- Suprimir laletra i cuando no produge-
ra sonido alguno en las palabras.
Ejemplos: ueste en lugar de hueste,
uevo en lugar de huevo.

- Escribir con la letra rr todas las sila-
bas en las que se produjera el sonido
fuerte que le correspondia a esta letra.

- Susttuir la letra ¢, cuando fuese sua-
ve en una palabra, porlaletra z.

- Sustituir la letra ¢, cuando fuese fuer-
te en una palabra, por la leira g.

- Desterrar la letra 4 muda que acompa-
fia alaletra g.

- Suprimir la letra ¥ muda que en algu-
nos casos acompana a la letra g.

Estas reformas fueron favorecidas por un
movimiento de la Real Academia de la Len-
aua Espaiiola; aunque en el siglo XVIII habia
rectificado la ortografia fonética (funda en el
principio de la pronunciaciin) mediante el
establecimiento de la ortografia etimoldgica,
durante el periodo 1803-1815 introdujo una
reforma ortogrifica que seguia la pronuncia-
cifn para la supresidn de algunas letras de
algunas palabras.

En el afio 1874 fue reeditada en Bogotd,
en la imprenta de Echevarria Hermanos, Ig
Gramdtica de la lengua castellana escrita
por don Andrés Bello. La novedad de esta
edicién respecto de todas las anteriores he-
chas en las imprentas chilenas provino de la
intervencidn de quien la prepard, don Rufing
José Cuervo, quien ademds de las notas que
le agregd al final le impuso una significativa
modificacidn al “darle el aspecto de univer-
salidad de que es digna”, mediante la sustitu-
cidn de *“la ortografia casera usada en el pais
que la sacé a la luz” (Chile) por “la ortografia

José Manuel Marroguin regisird, como “los (ltimos campeones de la buena orfografia espafiola™, los

distinguidos nombrez de Lino de Pombo, Ulpiano Gonzdlez & Ignacic Guiiérrez Vergara. Cfr. De la
neografia en América ¥ particularmente en Colombia, 1379, p. 403 £
Marroguin agregd que todos tuvieron que “xdquinr el hdbito de escribir como s ignorasen mucho de lo que

sabian”. Ob. cir. p. 403,

Miguel Antonio Caro; Contradidlogo de las letras, noviembre de 1880, p. 385
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adoptada por la mayor parte de Tos pueblos
que hablan castellano™ Con esta operacidn
de la imprenta bogotana el editor rompid lan-
zas conira la neografia que desde 1826 habia
impuesto don Andrés Bello en Sudamérica,
tomando abierto partido por la ortografia de
la Real Academiade la Lengua Espafiola.

La reaccidn de los partidarios de la neo-
erafia de Bello en Chile y Venezuela, e incluso
en Colombia, ante esta “iraicidn” de las edi-
ciones anteriores de la Gramitica, debid pro-
ducirse de inmediato. Salidé en defensa de su
coterrdneo don José Manuel Marroquin,
quien publicd en el Repertorio colombiano
(No. 12, junio de 1879} una eritica “de la neo-
grafia en América y particularmente en Co-
lombia”. En su opinion, la reforma habia pro-
ducido una anarguia “en cuanto a la ortogra-
fia de nuestra lencua”, de tal suerte gue na-
die estaba a salvo de “ser tachado de igno-
rante ni en Europa ni en América”. Como con-
clusion, la Real Academia Espafola y las aca-
demias nacionales correspondientes tenian
la misicn de fijar las reglas universales de la
eramdtica, la ortografia y los vocablos, pues
“todo lo que propende a multiplicar las divi-
siones y los puntos de discordancia entre los
que hablan una misma lengua es malo y con-
trario a la civilizacidn, ¥ todo lo que pro-
penda a mantener ¥ a asegurar la uniformidad
es landable y provechoso™? . La contunden-
cia de esta critica a la neografia fue expresada
por Mammoquin mediante su asociacidn a la
época de reposo pplitico que necesitaban las
naciones hispanoamericanas:

Para los idiomas, como para las formas

de gobierno y organizacidn social,

como para la industria v las bellas ar-

tes, hay épocas de movimiento v de
revolucidn y épocas de fijacidn y repo-

50... & nosoiros nos ha tocado vivir en

una de las dltmas. En todas partes se

1 Marroguin, ob. cit, 187%, p. 408,
¥ Marroquin, ibidem, p. 415.

trabaja por conservar el idioma en toda
su pureza; en dondequiera se pelea
contra el neologismo O se le encierta
dentre de estreches limites; la censura
de los defectos del lenguajz es la pri-
mera con que castiza al ignorante gque
osa sacar a luz sus trabajos...'?.

Lareforma ortogrifica propuesta por Be-
llo habia demostrado ya “llevar en s{ un prin-
cipio de desorden que no le deja tomar con-
sistencia”, fortaleciendo la necesidad “de que
nos uniformemos espafioles europeos y ame-
ricanes” en cuanto hace a la “huena ortogra-
fia”. Este movimiento habia sido iniciado en
Caolombia por don José Maria Vergara y Ver-
sara, quien habia convocado desde hacia
muchos anos a volver a la ortografia castella-
na anterior a la reforma neografica. Lo que
estaba ocurmiendo era, en opinidn de Marmo-
quin, “un movimiento sensible ¥ universal
hacia la perfeccidn y hacia la unifermidad en
el uzo del idioma®, un incremento de la impor-
tancia dada a los estudios v trabajos con €l
relacionados, acompafiade “del restableci-
miento de la antigua ortografia castellana™
Marrogquin llamé la atencidn sobre el vinculo
que este regreso a la ortografia castellana te-
nia con la disputa de los dos partidos politi-
cos: “entre los miembros del Partido Liberal
colombiano hay algunos gue consideran la
cuestion ortogrdfica...como uno de los pun-
tos de disidencia entre ese partido y el con-
servador”™, pues ponian el asunto como und
pugna enire “una ortografia absolutista” ¥
una ortografia “democrdtica”, como una re-
accién conservadora. Para descartar esa opi-
nidn, sefiald que los literatos que apoyaban
la vuelta a la ortografia castellana eran tanto
liberales (Santiago Pérez y César C. Guzmadn)
como conservadores (Rufing J. Cuervo y
Ruperto 8. Gdmez).
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La reaccidn contra la edicidn “retrdgora-
da" de la Gramadtica de Bello debidaa Cuervo
tuvo eco en Venezuela, donde Juan Ignacio
de Armas publicé un “Didlogo de las letras™
en la Opinidn Nacional de Caracas (29 y 18
de octubre de 1880): segiin la versidn difun-
dida por Miguel Antonio Caro en un didlogo
ficticio entre Juvencio (Armas) v Justo (Carn),
aquel habia acusado a Cuervo de haberle “en-
mendado la plana al lexicégrafo americano”
(Bello), de tal modoque “la Gramitica de Be-
llo sin la ortografia de Bello ha de ser lo que
seria el sistema astrondmico de Copérnico con
los datos v supuestos del sistema de Tolo-
meo™?,

Fue entonces cuando tercié en la polémi-
ca el propio Miguel Antonio Caro, en forma
de un “Contradidlogo de las letras” que pu-
blicé en sucesivas ediciones del Repertorio
colombiano (1880 y 1881), ¥ en defensa de
los dos “etimélogo-ortdgrafo-prosddicos de
esta presumida Atenas” (Cuervo y Marro-
quin). Trat entonces de probar que Bello
habia echado pie atrds en algunas de sus re-
formas ortogrdficas, como en la supresidn de
la letra &t muda, de tal suerte que, “en vez de
avanzaren el camino de las reformas, se pard
unas veces como asustado, y otras retroce-
dié como arrepentido™. La pronunciacidn,
como dnica norma de la escritura, era un error:
“porgue la pronunciacidn tiende a variar, ¥
varia de hecho™:

Una lengua coma la castellana, que se

habla en atnbos continentes, en terri-

torios vastisimos, en pafses incomu-
nicados muchas veces unos con
olros, iene que adolecer forzosamen-

te de infinidad de variantes en la pro-

nunciacion. ; Quién no ve. por lo mis-

mo, cudnto importa la conformidad en

la escritura? Las iInnovaciones, ¢n vez

e contribuir a dar durabilidad a nues-

* Caro, ibid, p. 390,
Caro; Contradidlogo, enero 1881, p. 38,

tro idioma, sdlo servirdin a hacer os-
tensibles, a marcar profundamente las
delimitaciones que amenazan fraccio-
narlo'®,

En la opinién de Caro, Andrés Bello no
respetaba al pie de la letra su principio de la
pronunciacidén como norma de ortografia,
pues establecid reglas para el uso de las le-
tras que suenan igual, talescomolaby lav, o
la s y la z. Adn mds, su Orfologia de 1835
habia sido un cambio de opinidn respecto de
su propuesta original de 1826, que commrespon-
dia a “tiempos agitades en que dominaban
tendencias revolucionarias™. Al igual que la
Academia espafiola de esos tempos, Bello
fue muy lejos en sus reformas, como pudo
comprobarlo cuando el anciano argentino
Domingo F. Sarmiento propuso, ante la pro-
pia Universidad de Chile, la supresitn de las
letras z v la ¢ suave, reemplazdndolas por la
letra 5. Habia llegado el tiempo de unificar la
ortografia de la lengua castellana alrededor
de la ortografia fijada por la Real Academia
espafiola para Europa v América, abandonan-
do para siempre la neografia, “eminentemen-
te dialéctica y andrquica, la peligrosisima for-
ma grifica de lo que pudiéramos llamar parti-
cularismo™ . Los modernos escritores espa-
fioles deberian ser fieles ala tradicidn cldsica
de la lengua castellana, que “tiende a esta-
blecer la unidad de la lengua en el tiempo',
mientras que los escritores americanos debe-
rian procurar la conformidad “con el uso cen-
tral castellano™, para “afianzar la misma uni-
dad en el espacio”.

Contra la ortografia fonética propuesta
por Bello y Garcia del Rio, Miguel Antonio
Caro postuld la ortografia etimoldgica como
manera de conjurar la anarquia del castellano
escrito:

Caro: Contradidlogo...ob.cit. noviembre 180, p. 386.
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Consideren los nedgrafos enemigos
de la Academia que a ella se debe 1a
uniformidad de la escritura castellana
en ambos continentes, que sin la au-
toridad que ella eficazmente ha ejerci-
do, los partidarios exagerados de la
etimologia usarian a la hora €sta una
ortografia latinizada, y los seguidores
del rigor fonogrifico no sdlo eseribi-
rian corasen, estde, verdd, como pro-
nuncian (amén de infinitas divergen-
cias provinciales) sino estamparfan
también los consabidos agiielo, des-
truicion, detor, Ingalaterra, dado que
asi hubiéramos de haber pronunciado
todos, ellos y nosotros, pues tal era la
corriente del uso, 51 no la rectificara la
tradicidn escolar, cuyo mids poderoso
impulso vino, como queda dicho, de
la Academia Espafiola™.

La lucha de los gramdticos bogotanos
contra la neografia propuesta por don An-
drés Bello era sdlo un aspecto de la guerra
que libraron por la determinacién de uno de
los atributos culturales que habria de tener la
nacién colombiana: la lenpua castellana en
toda su pureza.

£ 0ué lengua deberia cultivar la nacidn
granadina? Este interrogante es uno de los
principales supuestos del debate dado du-
rante el siglo XIX para la determinacién del
proyecto cultural de la nacién. El tema fue
planteado en 1825.2n el periddico La Misce-
ldnea que publicaban en Bogotd don Alejan-
dro Vélez y don Pedro Acevedo, con la cola-
boracién de don Juan de Dios Aranzazu y del
dramaturgo Luis Vargas Tejada. Como una
manera de complementar la independencia
politica del Imperio Espafiol, éstos propusie-

ron el cultivo de la lengua americana, para lo
cual se requeriria la colaboracidn de todas las
NUeVAS naclones americanas emancipadas,
con el fin de mantener la unidad de esta len-
gua comiin. Para ello habria que crear una
Acaderia de la Lengua Americana, compues-
ta por cuatro académicos escogidos en cada
uno de los nuevos estados nacionales for-
mados, “cuyo objeto iinico y exclusivo fuese
irabajar en la conservacicn ¥ perfeccidn de la
lengua que es hoy comdn a todos™ . Se tra-
taba, como sefiald Carlos Valderrama Andra-
de, de conjurar €] peligro de una “desmem-
bracién idiomdtica” que, andando el nempo,
hiciera imposible el entendimiento entre las
nuevas naciones americanas separadas del
Imperio espaiiol. Este proyecto cultural, con-
sistente en el cultivo comiin de una “lengua
americana”, remitia a la dignificacion de los
americanismos del habla popular en las nue-
vas naciones y, en el fondo, a la distincidn de
la lengua americana respecto de la lengua cas-
tellana. Pero este proyecto no fue institucio-
nalizado, ni siquiera por la Academia Nacional
que fue reactualizada durante la Administra-
cidn Santander, ¥ la instruccidn pliblica prima-
ria continud su tradicién de ensefianza de la
lectura v escritura de la lengua castellana.

Cuando don Rufino José Cuervo publicd
sus Apuntaciones criticas sobre el lenguaje
hogotano (1867-1872 ), un lector cubano pre-
guntd: ;jqué interés puede tener este tema
fuera de Bogotd? Mds ain: */como interesar-
se por un libro indudablemente provincial, a
no ser por la curiosidad propia de fildlogos
de profesin o de gente desocupada®™ La
respuesta que el mismo lector se dio remitid
al tema de la dignidad de los americanismos
de la lengua castellana:

Caro: Del uso en sus relaciones con el lenguaje, 1881, p. 131, nota 1.

1" Fundacidn de academias americanas. Antigiedad de este pensamiento en Colombia. En: Anuario de la
Academia Colombiana. Bogotd: Imprenta de El Tradicionalista, 1874, Tomo 1, pp. 135-139, Citado por

Valderrama Andrade, 1988, pp. 110-111.

™ Rafael Marfa Merchén: Estalagmitas del lenguaje, 1879, p. 237,
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Waldria la pena escribir un diccionario
de americanismos, fijando, hasta don-
de fuese posible, la etimologia de cier-
tas voces que todos, desde Rio Gran-
de hasta Patagonia, entendemos ya, y
darlo a Espaiia diciendo: de los cua-
renta v dos millones de seres gue ha-
blamos espaiiol, veinte v siete millo-
nes hemos adeptade estas palabras
con este sentido, ellas son el contin-
pente gque tenemos el deber y el dere-
cho de enviar a la panomia de la len-
gualt i

Los provincialismos que aparecen en el
uso de la lengua castellana tendrfan una razdn
de ser, una necesidad social, pues solo esca-
sas personas disponian de tiempo para estu-
diar el Diccionario de la lenpua y los cldsicos
castellanos. Por ello, los americanismos tenian
su dignidad a hacer respetar, “porgue 81 noso-
tros pronunciamaes sabdna, porejemplo, y ellos
{los espanoles) han de imprimir invariablemente
sibana, nunca llegaremos a entendernos”. Asi
como en Madrid los negociantes hablaban de
recua, en Bogotd v en La Habana era posible
decir arrig, tal como indiecd Cuervo.

Pero laintencidn de Cuervo era distinta a
la que le atribuyd el comentarista cubano. En
realidad, lo que pretendia era comregir los erro-
res cometidos por los bogotanos al usar la
lengua castellana en la forma escrita u oral,
continuando la tradicidn que habia sido ex-
presada ya por Antonio José de Irisarri en su
periddico El cristianc errante (1846) . La
manera de corregir el mal uso de la lengua
castellana era la adopeidn de las formas mo-
délicas provenientes de las mejores tradicio-
nes de la literatura espafiola o americana, de

N =Nerchan, ob. cit., pp. 238-239

tal suerte que la adhesidn a ellas condujera a
la unidad del castellano mediante Ia inhibi-
citn de los particulares nsos provinciales. Su
empefio por cuidar lalengua era “tanto como
cuidar los recuerdos de nuestros mayores,
las radiciones de nuestro pueblo ¥ las glo-
rias de nuestros hérces”. Dado que las na-
ciones hispancamericanas gozaban “del be-
neficie de un idioma comiin, propender a su
uniformidad es avigorar sus simpatias y rela-
ciones, hacerlos uno solo”. La tarea cultural
era entonces la del “hermanamiento de las
naciones hispanoamericanas” mediante ¢l
fomento de “aquellos estudios que tienden a
conservar la pureza de su idioma, destruyen-
do las barreras que las diferencias dialécticas
oponen al comercio de las ideas™ .

La tensidn entre el cultivo de la pureza del
uso modélico de la lengua castellana, segin
las tradiciones de sus mejores escritores, ¥ la
dignificacidn de los provincialismos america-
nos provenientes del habla popular quedd
asi situada en el centro de la disputa por la
determinacidn del proyecto cultral de 1a na-
cidn. La disputa original (lengua americana
versus lengua castellana), que no tenia futu-
ro alzuno, dio paso a la nueva disputa de la
segunda mitad del siglo XIX: la pureza de la
lengua castellana mediante la extirpacidn de
ladiferenciacidn provincial versus la dignifi-
cacitn de los americanismos en el seno de la
lengua castellana. Planteada en términos con-
tempordneos, se trataba de la disputa entre ek
proyecto de la homogeneizacion “culta” de
la lengua castellana y el proyecto de la digni-
ficacidn de la diversidad nacional del uso de
la lengua casiellana.

Al escribir, en el prélogo de sus Apunta-
clones criticas sobre el lenguaje bogotana,

Estc guatemalteco, residents en Bogotd, representd para algunos de sus contemporinens la “mOnOmAnii

eramatical” gue pretendia convertir los periddicos en “fastidiosas pdginas de discosiones sobre el uso de
las palabras”. Cfr. Fernando Antonio Martinez: Estudio preliminar a kas Obras de R. I Cuervo. 2 ed,
Bogotd: Instituto Caro v Cuervo, 1987, Tomo I. pp. XLI-XLIL

Rufine José Cuervo: Apuntaciones criticas sobre el lenzuaje bopotane, 1987, p. 6.
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que “nada... simboliza tan cumplidamente a la
Patria como la lengua”, Coervo tomd resuel-
tamente partide por la lengua castellana como
“lanorma” a la cual “todos hayamos de suje-
tarnos":
Ya que la razdn no lo pidiera, la nece-
sidad nos forzarfa a tomar por decha-
do de nuestra lengua a la de Castilla,
donde nacid, y, llevando su nombre,
crecid ¥ se ilusird con el cultivo de
eminentisimos escritores, envidia de
las naciones exfranas y encanto de
tedo el mundo; tipe dnico reconecido
entre los pueblos civilizados, a que
debe alenerse quien desee ser enten-
dido y estimado entre ellos™.

En todo lo relativo a la lengua de Colom-
bia y, pese al “ndiculo enconn” con que las
“personas desorientadas” miraban “coanto
lleva el nombre de Espania”, habia que acudir
a la lengua de ésta, “como que gramdticas ¥
diccionarios son espafioles o fundados so-
bre lo espafiol”. Habia entonces que desechar
la vana pretensidn de “componer gramiédticas
y diccionarios exclusivamente americanos”,
o preconizar por drhitros de la lengua sola-
mente a los escritores americanos ya que, “si
se saca la caterva de los peniodistas, de poca
autoridad ordinariamente por razones de toda
el mundo obvias, ni son todos tan excelentes
que merezcan aquella primacia, ni, los que son,
han llegado a ser dignos de ella sino median-
te su estudio de log modelos castellanos™. El
proyecto cultural relativo a la lengua de la
nacidn colombiana era entonces el de “con-
formar nuestro lenpuaje con el de Casnlla™
La tarea de estudiar el habla corriente entre
los bogotanos era una manera de identificar
“muchas de las corruptelas ceneralizadas en
la Repiiblica™. Junto con el proyecto de for-
mar un diccionario completo de los provin-
cialismios del pais, se trataba de “facilitar el
cabal aprendizaje de la lengua de Cervantes™.

= Cuervo, ob.ct., p. G
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de vincular “el lenguaje culto entre las clases
elevadas y mejorar el chabacano de aquellos
que por la atmdsfera en que han vivido, no
saben otro”. En lo que tocaba al habla de la
nacidén colombiana, sélo deberfa reconocer-
se como “legislador” al “uso respetable, ge-
neral v actual, segiin se manifiesta en las obras
de los mds afamados escritores v en el habla
de la gente de esmerada educacion™, repre-
sentado por los diccionarios y gramdticas fie-
les a su instituto, cuales son el de la Acade-
mia espafiola y lade don Andrés Bello™. Cuer-
vio se proponia, signiendo a Max Miiller, con-
vencer a sus lectores de que “asi como solo
conociendo las leyes de la naturaleza y so-
metiéndose a ellas, logra el hombre sefiorear-
la; lo mismo, sdlo sabiendo ¥ obedeciendo
las leyes del lenguaje, logran el poeta y el
fildsofo aposesionarse de €l y mangjarlo con
destreza”. La consecuencia de este proyecto
era el cultivo de la ciencia del lenguaje, “base
verdadera de la gramdtica general v criterio
seourisimo” para regir el uso del lenguaje de
una nacién. Como se sabe, este proyecto cul-
tural condujo a la ereacidn de la Academia
Colombiana de laLengua Espancla v del Ins-
tituto Caro y Cuervo.

Partiendo del hecho de la diversidad pro-
vincial en el empleo de sustantivos para nom-
brar o de los adjetivos para calificar, Cuervo
lex sistemadticamente a los mejores escrito-
res espafioles y americanos para escribir un
Diccionario de construccidn v régimen de
{a lengua castellana, cuyo primer tomo (le-
tras A& y B) fue publicado en Paris en 1886. Su
intencidn era aclarar, mediante ejemplos mo-
délicos, las dudas relativas a la construceion
de proposiciones en la lengua castellana. Este
proyecto fue terminado, durante la dltima dé-
cada del siglo XX, por el crupo de lingilistas
que lo mantuvo en el Instituto que lleva su
nombre, sito en la hacienda de Yerbabuena.
La estratesia de construir un diccionario de
uso culto de la lengua castellana mediante el
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examen del modo como se usaban las pala-
bras en los autores cldsicos habfa sido expe-
rimentada por Cuervo en 1863-1864, cuando
en compaiiia de Venancio G. Manrique se pro-
puso examinar las etimologias y las autorida-
des de las palabras imiciadas por las letras ele
y o~ . Este ejercicio intentaba medir la acep-
tacién que tendria “entre las personas erndi-
tas y discretas” la obra entera. Vista la acep-
tacidn de este primer esfuerzo, Caro empren-
did el descomunal esfuerzo de escritura que
significé el Diccionario de construccidn y
régimen de la lengua castellana. Segin su
prospecto, se trataba de seleccionar aquellas
palabras con particularidad sintdctica, “ora
por las combinaciones a que se prestan, ora
por los cambios de oficios o funciones gra-
maticales de que son susceptibles, ora por el
papel que desempefian en el enlace de los
términos y sentencias”. La ejemplificacitn del
uso culto de esas palabras se extrajo de las
mejores fuentes de la literatura castellana o
americana, “desde la mds remota hasta la ac-
tual™, A diferencia de los diccionarios de uso
actual de la lengua castellana (Maria Maoliner,
Manuel Seca), el Dicetonario de Cuervo fue
un diccionario de wso literario clisico, es de-
cir, fue un gjercicio de erudicidn excepcional.
Sus fuentes no fueron entonces las bocas
del pueblo, sint los srandes maestros del len-
guaje literario, pues frente al reto que opo-
nian los disparates del uso vulgar de la len-
gua tanto en Espafia como en América, crefa
Cuervo que el “tipo lingiiistico™ candnico para
la lengua nacional tendria que buscarse en el
uso literario excelso, buscando en éste “aquel
término medio en que todos convenimos ya
que no en la prictica efectiva, a lo menos en
lainteligencia y estimacidn literaria v que cons-
tituye Ta gramdtica v el vocabulario comiin™®,

-]

Con ello, estaba claro para Cuervo la diferen-
clacién del castellano popular respecto del
castellano literario, asi como el proyecto cul-
tural respecto de la lengua nacional:
poseer el habla culta y distinguir los
términos y locuciones peculiares de
la comarea propia para saber evitarlos
en el lenguaje literario: iguales condi-
ciones se requieren en Espafia que en
América para ser escritor excelente.
Quien tenga la dicha de alcanzarlas,
serda modelo, o autoridad (como se dice)
en lalengua castellana, cualquiera que
sealaregion que le vio nacer, limese
Andalucia, Castilla, Aragdon, Asturias,
Extremadura, o bien Méjico, Colombia,
Wenezuela, el Perid o Chile. Por el con-
trario, quien carezca de esas cualida-
des serd tenido como escritor despre-
ciable, ya sea oriundo de Madrid, To-
ledo, Sevilla, o de Santiago, Lima o
Bogotd* .

Cuervo pudo entonces decir, “sin cuidar-
se de los latinizantes o de los afrancesados™,
gue la Gramiitica del Quijote de la Mancha era
la base del castellano “de todos o los mds™:
asi como las naciones estaban formadas mis
de muertos que de vivos, las lenguas de Jos-
pueblos que se ufanaban de poseer una anti-
gua v gloriosa literatura no debian buscar su
tipo ideal en el habla familiar de una reducida
comarca, por culta que fuese, sino en la litera-
tura de los siglos pasados y de hoy: “Cer-
vantes ¥y Ledn, con Jovellanos y Quintana,
con Valera y Nufiez de Arce, con Pardo v Pe-
sado, con Juan Marfa Gutiérrez v Caro, for-
man para nosotros comoe la madre de dilatado
rio en que se unen las hablas de muchas ge-
neraciones, echando a las mirzenes las bro-

Rufino José Cuervo v Venancio G. Manrigee: Muestra de un diccionanio de la lengoa castellana. Bogotd:

Imprenta de Echeverria hermanos, 1871. La letra ele fue ex:lmin:ld:} por Manrique v la letra O por

Cuervo,

*  Rufino J. Cuervo: Legitimidad del castellano americano. En: Obras. 1987, 111, p. 797.

Rufine I Cuervo: Prdlogo del Castellano popalar v castellano literario. En: Obras. 1987, I p. 749, .
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zas de 1o anejo, ya inservible, de lo provineial
v vulgar A esa unidad artistica es a lo tnico
a que hoy podemos aspirar™®
Rufino José Cuervo habia heredado de
su padre, el doctor Rufine Cuervo -aspirante
ala presidencia de 1a Repiblica en 1849- esta
tradicidn de adhesidn a 1a literatura espafiola
comao literatura nacional. Desde los empos
en que escribiaen La Misceldnea (1825-1826),
el doctor Cuerve habia establecido con fir-
meza esta tradicidn:
Mo sabemos $1 podriamos con justicia
llamar nuesira la literatura espafiola,
porque regularmente se entiende por
literatura nacional las producciones de
los hijos del pais escritas en su len-
2Ua propia, ¥ nosolros no somos ya
espanoles. Mas por otra parte nos in-
clinamos a creer que la literatura de
una nacidn se halla més bien en el idio-
ma y en el genio peculiar suyo que la
caracteriza y la distingue de las de-
mis, que no en las divisiones ni muta-
cliones poliicas, ni en gue sea esta o
aquella la patria de los que han contri-
buido a formarla con sus obras. De
donde se infiere que no hay ninguna
impropiedad en decir que nuestra lite-
ratura es la espafiola™ .

Si la Nueva Granada v los nuevos esta-
dos hispanoamericanos guerian “hacerse
ilustres y brillar por las letras” algiin dia, ten-
drian entonces que elegir el proyecto de “con-
servar en toda su pureza el cardcter de origi-
nalidad y gzentileza antigua de la literatura
espafiola, tal cual se presentd en sus més
hermosas épocas de Carlos V v Felipe [17. No
se referia a los temas, sino a “la elegancia y
nobleza de las formas y los encantos y hechi-
zos del estilo de los escritores de aquellos

1987, 1M1, pp. 873-874.
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tiempos™. Para ello, los negociantes, magis-
trados y personas de influencia deberian in-
troducir al pais libros en espafiol, promover
su lectura y “la ensefianza por ellos, v no por
los que estén en lenguas extranjeras’”. Can
esta orientacion, el doctor Cuervo y los otros
redactores de La Misceldnea (Alejandro Veé-
lez, Juan de Dios Aranzazu, Pedro Acevedo y
Tosé Angel Lastra) ejercitaron la critica con-
ira el “galicanismo chabacano de los recién
sraduados que, no habiendo estudiado, mi
leyendo sino libros franceses o traducciones
bdrbaras, hacian alarde de estropear su pro-
pia lengua™.

Por su lado, Miguel Antonio Caro expuso
ante la Academia Colombiana de la Lengua
su propia determinacidn del proyecto cultu-
ral que consisiia en enfrentar el uso provin-
cial del habla en la perspectiva del perfeccio-
namiento de la lengua castellana. Partiendo
de la definicion del uso como “la forma que
toma una lengua v el curso que lleva en boca
de las gentes que la hablan, entregada al ins-
tinto natural y a la imitacidn irreflexiva v libre
de la influencia directa de los libros”, es decir,
de su distincidn respecto del uso literario de
la lengua (regido por principios ortogrdficos),
Caro distinguid, siguiendo la perspectiva del
cardenal Newman, tres grandes periodos en
el desarrollo histérico de una lengua nacio-
nal: el barbaro, el eldsico y el post-cldsico. En
una misma época podia verse la coexistencia
del uso barbaro (en “la gente misera y ruda
que no pisa colegios ni abre libros™) con el
esplendaor literario construide por escritores
formados en el estudio de “los mejores mo-
delos”, ¥ conlaexactitud critica de las escue-
las de filologia. El uso oral de la lengua caste-
llana en América corresponderia al periodo
de su perfeccionamiento por los escritores
cldsicos de Castilla, que habian contribuido a

Rufing 1, Coerve. La lengua de Cervantes. Cara dirizida a Julio Cejador. Paris, 24abrl 1905, En: Obras,

Rufino Cyervo: anticulo sobre la Jlengua v la literarura espaiola pablicade en Lo Miseeldmea. Citado por

Rufine José Cuerve en Vida de Rufine Crerva v noticias de su época En: OQbras, 1987, Tomo [V, 3,
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fijar su forma cldsica. Pero la expansidn mun-
dial de los castellanos, cuando ya no existian
grandes escritores, favorecia una variacién
provincial del uso de la lengua, poniéndose
en pelicro su unidad. En esa circunstancia
era que las Academias de la lengua debian
velar “por la conservacion del patrio idioma”,
distinguiendo, en lo regional, aquello
que por su origen y otras condiciones
merezca vivir y entrar en el caudal de
lalengua, para recomendarlo a la adop-
cidn general, y aquello que carece de
titulos ¥ no ofrece ventajas, para des-
cartarlo del lenguaje literario, y rele-
garlo a la oscuridad o al olvide™ .

Para que esta labor fuese exitosa y arma-
nica, era preciso que todas las academias es-
tablecidas en las principales ciundades ameri-
canas s¢ subordinaran a la Real Academia
espanola de la lengua, “el principal centro li-
terario de Espafia”, el “depositario mds califi-
cado de las tradiciones y tesoros de la len-
cua”. El periodo postcldsico de lalengua cas-
tellana seria entonces el de los gramédticos, el
de los cientificos de la lengua encargados de
estudiar las obras literarias del periodo cldsico
para elevar a principios las pricticas de los
escritores cldsicos. El lema de la Real Acade-
mia Espafiola (“limpia, fija, y da esplendor™)
definiria el objeto de los graméticos colombia-
nos respecto del uso provineial de la lengua.

Miguel Antonio Caro y Rufino José Cuer-
vo fueron entogces las figuras principales de
la determinacién del proyecto cultural del
“bien hablar” en Colombia® , entendido como

& @

“una de las mds claras sefiales de la gente
culta ¥ bien nacida, v condicién indispensa-
ble de cuantos aspiren a utilizar en pro de sus
semejantes, por medio de la palabra o de la
escritura, los talentos con que la naturaleza
los ha favorecide™. En tanto que esencialmen-
te un proyecto cultural es el cultivo de algu-
na destreza humana, se trataba aqui de estu-
diar permanentemente la gramdtica, y este
estudio llevaria ala grandeza de la propia cul-
tura nacional:
La patria para el que no ha visto mas
que su aldea ni ha ofdo hablar de co-
marcas situadas fuera del horizonte
que alcanza a divisar, no representa
mis que una corta parentela, un redu-
cido circulo de conocidos apegados
al terrufio. A medida que la cultura cre-
ce, los limites se ensanchan, el cora-
zén se abre a nuevas aspiraciones; y
cuando las letras y las ciencias han
fecundado complidamente un espiri-
tu, ya la patria no cabe en las determi-
naciones caprichosas de la nacionali-
dad (...) Por eso mejor que dentro de
ficticios linderos se agrupan las inteli-
gencias en tormo de nombres como los
de Cervantes, de Shakespeare y de
Goethe; y por eso cuando varios pue-
blos gozan del beneficio de un idioma
comn, propender a la uniformidad de
ésie es propender a avigorar sus sim-
patias y relaciones, hasta hacerlos uno
solo; que la unidad de 1a lengua litera-
ria es simbolo de unidad intelectual y
de unidad en las aspiraciones més ele-

# Miguel Antonio Carc: Del uso en sus relaciones con el lenguaje, 1881, p. 128,

5

Fernando Antonio Martinez ha sitvado los origenes de la tradicién neogranadina de los estudios grama-

ticales en la década de los afios cuarenta del siglo X1X, vinculada a los nombres de Antonio José de Inisarm
{periddico El cristigno erranre, 1846}, Lorenzo Marfa Lleras (periddico Crénica mensual, 1847-1848)
¥ sus alumnos del Colegio del Espivite Santo encabezados por Santiago Pérez (periddico Ensaye Litera-
rio, 184%), Ulpiane Gonzdlez ((Observaciones curiosas sobre la lengua costellung. Bogotd, 1848) v José
Maria Triana (Coadros de gramdiice castellona parg ¢ use de lag escuelas primarias, ¢ 1848). Los
trabajos de Caro, Cuervo, Uricoechen v Vergara durante la segunda mitad del siglo XX partieron de esta
peculiar tradicidn cultural de la Mueva Granada, Cfr. F. A, Mantinez: Estudio preliminar a las Obras de R,
1. Cuervo. 2 ed. Bogotd: Instituto Caro ¥ Cuervo, 1987, Tome I, pp. XLI-XLVI.
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vadas que pueden abrigar los pue-
blos. De agui la conveniencia de con-
servar en su integridad la lengua cas-
tellana, medio providencial de comu-
nicacion entre tantos millones de hom-
bres que Ta hablan en Espafia y Amé-
rica®.

El mivel cultural de cada ciudadane pueds
entonces ser juzgado por la cantidad de sig-
NOS QUE USA PArd EXPresar Sus pensamientos,
lo cual deriva de “la educacion que ha recibi-
do, la profesidn y otras eircunstancias de su
vida fisica, intelectual y moral, ¥ en ccasio-
nes tan peculiares del gremio o agrupacion a
que pertenece, que para un extrafio pueden
muchos de ellos ser ininteligibles”. La lengua
se halla entonces fragmentariamente en los
individuos, familias o grupos particulares,
pero a medida que éstos se comunican ¥ cru-
zan entre si se produce una uniformidad del
lenguaje, “pegindose y trasladindose de
aqui para alli las peculiaridades, bien para
quedar revueltas y persistir juntas, o bien
para ahogar las unas a las otras y suplantar-
las”. La gramdtica surge entonces como “el
término medio en que convienen los diver-
sos individuos reputados como representan-
tes del idioma™.

Pasando al problema de la lengua nacio-
nal de un “pueblo culto”, Cuervo distinguid
sus tres formas bdsicas: el habla comin para
el trato diario de la gente bien educada, el
habla literaria que gspira a una forma artistica
e ideal, y el habla vulgar que se reputa como
“grosera y chabacana”. El habla vulgar del
castellano tiene un fondo arcaico “que repre-
senta la evolucion genuina de la lengua, libre
de influencias extranjeras”, ¥ por ello no se
debe interpretar como “una corrupcicn de los
vocablos”. El habla comiin es base del habla
literaria y penetra en ésta tarde o temprano,
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perotambién ¢l habla literaria nivela el habla
comiin de las distintas provincias al ofrecer
tipos uniformes v ademds modera sus des-
viaciones dialécticas. Como el habla literaria,
que estd llamada a un alto erado de belleza,
puede enrarecerse por su artificiosidad {pe-
danteria), su vida sana vy restauracion depen-
de de sus relaciones con el habla comiin. Pero
la conservacidn de la pureza de la lengua lite-
raria es una necesidad nacional para que la
nacién pueda cultivar el arte de eseribir bien.
El proyecto educativo correspondiente era,
en opinidn de Cuervo, el siguiente:
Tomando come base de estudio, no
ya lnicamente los escritores de nues-
tros dias, sino los de un periodo bas-
tante largo que comprenda los auto-
res de nuestra edad de oro, lograre-
mos, & més de establecer la continui-
dad de la lengua literaria, campo sufi-
ciente para comparaciones fecundas
que, descubriéndonos quién se apar-
ta de los demds y pervierte la herencia
comiin, autoricen a la eritica para amo-
nestarlo a desandar el mal camino que
ha tomado. Esta comparacidn cons-
tante del habla familiar con la literaria
¥ de ésta en sus varias épocas es gran-
demente luminosa para penetrar en la
vida del lenzuaje, discernir los grados
de sus rransformaciones y rastrear las
causas que las producen; mediante ella
reparamos ficilmente en las noveda-
des, las analizamos, y las aprobamos
o rechazamos™ .

Cada ciudadano tendria que elegir entre
lo vulgar y 1o culto en el habla comiin, Jo cual
dependeria mds de “cierta delicadeza consi-
guiente a la educacion y crianza doméstica”
que de los estudios y preceptos. Por ello pue-
den verse personas de “maneras prestadas™

®  Rufing José Cuervo: Prilogo a B séptima edicin de las Apuntaciones criticas sobre 2l lenguaje bogotano
(1939). p. 20 en la edicidn del Instituta Caro v Cuerva (19870

LE

Cuervo, ob, cit., pp. 45-464,

|
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que dejan trascender al habla literaria “lo des-
cuidado de su primera educacidn o los hibi-
tos viciosos adquiridos en el trato de la gente
ordinaria”, del mismo modo que otras se va-
len de “frases peinadas admisibles sélo en
estilo académico” en su habla familiar. Pero,
en general, se trataba de “conformar en cuan-
to sea posible nuestro lenguaje con el de Cas-
tilla”. Como lo saben bien los maestros co-
lombianos, la Administracidn Lopez Pumare-
jo(1934-1938) expidic el decreto 707 (23 de
abril de 1938) que instituyd la celebracidn del
dia del idioma castellano el 23 de abril de cada
afie. Ese dia, todos los maestros deben dictar
una conferencia sobre el idioma castellano y
leer trozos escogidos de El Quijote de la
Mancha, organizando ademds concursos para
premiar “el mejor estudio sobre el idioma cas-
tellano”, Los ganadores recibirian una men-
cidn honorifica *por sus méritos en la propa-
ganda y defensa del idioma patrio”.

Pero el proyecto cultural del cultive de la
lengua castellana por la nacidn colombiana
encontrd su mejor institucionalizacidn en la
Academia Colombiana de la Lengua, la pri-
mera de las correspondientes de la Real Aca-
demia Espafiola que se establecieron en His-
panoamérica. Fundada en Bogotd el 10 de
mayo de 1871 con el nombre de Academia
Hispano-Colombiana de la Lengua, fue su
primer director don José Marfa Vergara y Ver-
gara y su primer secretario don José Manuel
Marroquin, congregando a su alrededor la
pléyade de nuevos escritores “‘costumbris-
tas” que, al mismo tiempo, cultivaron el estu-
dio de los cldsicos castellanos: Eugenio Diaz,
José Maria Caicedo y Rojas, José Maria Qui-
jano, José Joaquin Borda, Ricardo Carrasqui-
la, Salvador Camacho Eoldan, Felipe Pérez,
Juan de Dios Restrepo (Emiro Kastos), Ricar-
do Silva. Pero también hicieron parte de la

Academia los grandes gramédticos como Mi-
guel Antonio Caro y Rufino José Cuervo, asi
comao insignes escritores como Rafael Pom-
bo, Manuel Maria Mallarinc y Pedro Ferndn-
dez Madrid. Segiin la opinidn de Enrique Al-
varez, esta Academia habia comprendido muy
bien su objeto -"custodiar, en la América es-
pafiola, el valioso tesoro de la lengua de Cas-
tilla-, otorgando “el pase indispensable” a
los colombianismos “para poder entrar en el
caudal del idioma™*.

La “restauracicn literaria”™ que prometia
esta Academia vinculd “la civilizacién del Mue-
vo Mundo” con la lengua castellana, “que
debemos conservar como el mds valioso patri-
monio”, 1o que significaba “conservar el espi-
ritu espaiiol en las letras colombianas”, pues
se considerd que “cuando ellas se han aparta-
do de él, cuando se han dejado arrastrar de
caprichosas innovaciones, cuando se han va-
ciado en una turquesa que no se aviene a su
natural indole, han venido luego a lamentable
decaimiento™ , Esa restauracion de la litera-
tura nacional en el “espirifu espafiol” era un
movimiento de eritica contra su afrancesamien-
1o de las tres décadas anteriores:

Deséchase la forma gallarda, rica

suelta con que el castellano sabe de-

clarar la alteza de conceptos y de pen-
samientos, por cederle el lugar a otra
enrevesada, pobre, encogida, que no
dard jamds altivez a ninguna idea. Se-
mejante servilismo a que se ha reduci-

do la lengua, ha sido traido por los

gue han despojado su cardcter moral

de todas las ideas que enaltecieron a

nuestros antepasados (...) La literatu-

ra francesa, llena de encantos y grave

en si misma cuando sigue a Boileau,

Racine y Corneille, celosa del caudal

de la lengua castellana, descarga en €l

% Enrigue Alvarez: Origenes de ln lengua costellana, 1884, p. 6. La Academia Espafiola habia acordado, el
24 de noviembre de 1870, promover la creacidn de academias de la lengua espafiola en las naciones
hispanoamericanas, en la condicién de correspondientes.

Diego Rafel de Guzmén: Importancia del espiritu espafiol en las letras colombianas, 1879, p. 198
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todas las malezas que son obsticulo
asu florecimiento™

Las “traducciones galicadas™ de los es-
critores franceses, tan de boga entre la Gene-
racidn del 7 de marzo, habrian producido “una
anarqguia de lenguaje y de ideas™ que, unida a
“la invasidn de la docirina v el gusto afrance-
sados", debilitaban “el poder de la castellana
lengua”. Las novelas francesas, en sus tra-
ducciones galicadas, habian producido el
desvio de que “ni los sencillos cuadros de
costumbres dejaron de verse salpicados del
espiritu extranjero, ¥ consiguientemente del
pedantesco neologismo y de la construccion
revesada e inelegante”. De la “invasidn de la
lengua francesa en el castellano” no se esca-
po ni la propia Espafia, donde habia sido aco-
gida de buen grado por escritores de nota.
Como resultado general de esa invasion del
“espiritu francés™ se habria producido “la
degradacién v mengua de las letras colom-
bianas™. La restauracidn de su grandeza de-
pendia entonces de “la restauracion del gus-
to espafiol y de las doctrinas que en sus bue-
nos tiempos sirvieron para depurarlo”, el ca-
mino por el cual se podria levantar la “unidad
de la lengua castellana” sobre “el adreo pe-
destal de las letras regeneradas”. Esa restau-
racién literania dependia de los trabajos de
los hombres de lgs academias de la lengua,
las cuales concertarian sus esfuerzos con los
de la Real Academia Espafiola.

Los tres fundadores originales de la Aca-
demia Hispano-Colombiana (Mergara, Marro-
quin y Caro) expresaron en el acta de funda-
c10n gue esta institucitn no sdlo seria bené-
fica para las letras, sino ademds ““adecuada
para avigorar los vinculos de fraternidad que
debem ligar a pueblos de un mismo origen,
religion, lengua y costumbres™. Segiin la pro-

'* oIhid, p. 218

puesta de Caro, el nimero de sus miembros
seria de doce, en conmemoracion de los doce
ranchos que los conquistadores de Bogotd
hahfan ordenado levantar en 1538, Asi que
los nueve académicos escogidos por los fun-
dadores para completar la némina fueron:
Pedro Ferndndez Madrid, Rufino José Cuoer-
v, José Joaquin Ortiz, Manuel Maria Malla-
rino, José Caicedo y Raojas, Venancio Gonza-
lez Manrique, Santiago Pérez, Felipe Zapata
y el preshitero Joaguin Pardo Vergara™ . Como
en 1872 fallecieron Vergara y Vergara (9 de
marze) y Mallarino (6 enero), fueron sustitni-
dos por Rafael Pombo ¥ Sergio Arboleda,
pasando al cargo de presidente Miguel An-
tomie Caro. Una vez que fue aprobada la exis-
tencia de esta primera academia correspon-
diente por la Real Academia Espafiola, la pre-
sidencia pasd a José Caicedo ¥ Rojas ¥ la
secretaria a Rafael Pombo.

La Academia Colomhbiana de la Lengua
Castellana completd la lucha de los gramdii-
cos contra la Generacion del 7 de marzo, ca-
racterizada por la recepcion de la literatura
roméantica francesa y espafola:

El odio politico a Espafia se extendid
hasta las letras y la lengua. Nuestras
relaciones literarias con Espafia se re-
ducian a lo que leiamos en las novelas
francesas. Para nosotros no existia la
literatura castellana. Nuestro idioma
©ra, CON TAras excepeiones, una servil
imitacidn del francés™

El movimiento de recepcidn de la literatu-
ra romaintica espafiola y francesa se habia ini-
ciadarealmente en la década de los afios cua-
renta del siglo XIX. A finales de 1842 don
Ling de Pomba le envid, desde Caracas, a su
amigo Ienacio Gutiérrez Vergara las obras de
Zorrilla y otras del movimiento romantics es-

Para el acta de fundacidn ¥ ia identificacidn de la primera docena de miembros de o Acadena Colom-

biana ver: Valderrama Andrade, 1985, pp. 119-120.

]

Enrigue Albvarez: Origenes de la lengus costellana, 1884, p. 7.



Nacidn y Cindadania

pafiol® . El doctor Rufino Cuervo ya habia
recibido para esta época El moro expdsita,
que circuld de mano en mano entre sus ami-
gos, y antes de 1843 ya se lefa en Bogotd a
los autores méds caracteristicos del romanti-
cismo espafiol (Espronceda, Zorrilla, Bermii-
dez de Castro, Garcia Tassara, el duque de
Rivas, Larray Garcia Gutiérrez) v francés (Ber-
nardino de Saint-Pierre, Chateaubriand, La-
martine, Alejandro Dumnas y Victor Hugoy™.
Contra el “cultivo de la literatura france-
sa” se rebelaron don José Maria Vergara y
los eseritores costumbristas. El primero se
dispuso a escribir una Historia de la litera-
tura en Nueva Granada, animado por el pro-
posito de
buscar, por la literatura espafiola, el
camino de la nuestra, hasta encontrar
nuestra verdadera expresidn nacional.
Esta no podrd ser nunca la forma es-
panola pura: el paisaje, el suelo, el gé-
nero de vida, las tradiciones propias,
el lenguaje alterado por los dialectos;
todo contribuye a vedarnos el mismo
camino que siguen las letras espafio-
las, pero mucho menos podrd ser nues-
tra escuela nacional la de Francia, de
quien nos separa y separard todo para
siempre, ¥ a quien no nos liga sino el
lazo de oropel de 1a moda*! .

Mientras los escritores costumbristas ex-
perimentaban los recursos de la lengua cas-
tellana en sus descripciones de la vida social
de las parroquias v campos, los gramdticos
comenzaron a publicar sus mejores trabajos:
Apuntaciones criticas sobre el lenguaje bo-
gotano (Rufino I. Cuervo), Tratado del par-
ticipio (Miguel A. Caro), Tratado de orto-
grafia y ortologia (José Manuel Marroquin].
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Pero el esfuerzo més descomunal de lectura
de todos los escritores castellanos tue reali-
zado por Rufino I, Cuervo, suspendido sola-
mente por la brevedad de su vida: el Diceio-
nario de construccidn y régimen de la len-
gua castellana.

3. La conservacidn de las tradiciones es-
panolas

Larecepcidn de las obras de Jererny Ben-
tham, la cabeza mds notoria del utilitarismo
inglés, llegadas a la Nueva Granada por la
influencia de los liberales espafioles en la
seneracion de la independencia, fue el primer
proyecto de recepeion de una tradicidn legis-
lativa y ética distinta a las tradiciones espa-
ficlas de la cultura neogranadina, La moral
utilitaria chocaba de frente con la moral cris-
tiana, ¥ el principio de la mayor felicidad para
el mayor niimero se contraponia a la tradicién
casuistica que habia originado la legislacion
indiana. El segundo esfuerzo de recepcidn de
tradiciones culturales diferentes a las espa-
ficlas se realizd en la Mueva Granada con oca-
sign de la Revolucidn Francesa de 1848, se-
guida de cerca y con entusiasmo tanto por
los liberales como por los conservadores. La
lectura de las novelas roménticas de Alphon-
se de Lamartine, del Judio Errante de Eugenic:‘
Sué, del armonismo econdmico de Bastiat, del
cristianismo liberal de Lamennais, asi como
de los socialistas utépicos (Louis Blanc,
Proudhom, Fourier), formé una generacién de
afrancesados que mortificd a los hispanistas
santaferefios. A excepcion de los viejos “mi-
nisteriales”, como José Ignacio de Mdrquez
y Rufino Cuervo, la nueva generacion de las
décadas de 1850 v 1860 se entregaron sin re-
servas a las modas culturales francesas v a
sus epigonos romdnticos espaficles. Una

¥ Cfr. Ignacio Gutiémez Ponce: Vida de don Ignacio Gutifrrez Vergara v episodios histdricos de su tiempo
(1E06-1ETT). Londres: Imprenta de Bradbury, Agnew & Cfa. Lrda., 1900. Tome 1, p. 205,
" Femnando Antonic Martinez: Estudio preliminer o las Obras de Rufing José Cuervo.2 ed. Bogotd: Insti-

o Caro v Cuervo, 1987, Tomo I, p. XXXVIL

4t losé Maria Vergara v Verzara: Historia de la literatura en Noeva Granada.



& &

mnagen de este nuevo ambiente cultural fue

suminisirada por uno de sus principales ac-

tores, don José Maria Samper Agudelo:
Por un lado, las obras de Victor Hugo
¥ Alejandro Dumas, de Lamartine y
Eugenio Sué movian los dnimos en el
sentido de la novela social, de la poe-
sia grandiosa y atrevida y de los estu-
dios de historia politica; y esta ten-
dencia era caracterizada por dos obras,
a cual mds ruidosa y apasionada: His-
toria de los girondinos, de Lamartine,
¥ El judio errante, novela revolucio-
naria de Sué. Por el otro, los libros de
poesias espafiolas modernas, empa-
padas en rtomanticismo, entre los que
principalmente llamaban la atencidn
los de Espronceda v Zormlla, obras
que despertaron en la juventud un fuer-
te sentimiento poético, desarreglado y
de imitacidn en mucha patte, pero siem-
pre fecundo para las imaginaciones ri-
cas v los talentos bien dotados* .

Contra esta doble recepcidn del uiilitaris-
mo inglés vy del romanticismo francés se alzd,
en la década de los afios setenta del siglo
XIX, el proyecto de recuperacion de las me-
jores tradiciones culturales espafiolas. Cuan-
do Miguel Antonio Caro fue nombrado miem-
bro correspondients de la Real Academia Es-
pafiala de la Lengua, a finales de 1870, aceptd
diciendo que entendia esa “merced tan satis-
factoria a mi ambicion literaria” como aleo muy
grato a su corazdn “porque desde nifio he
acostumbrado a mirar ala Academia Espafio-
la com religiosa adhesion, contemplando en
ella la representacion viviente de aquella Es-
pana tradicional que salvando los limites de

p. 36.

Andrade, 1988, p. 113,
*  Jaime Jaramillo Uribe, 1964, po 83
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la Espaiia politica, igeala sus dominios con
las conquistas de nuestros mayores™ . En
efecto, Caro representa mejor que nadie en la
historia intelectual de Colombia “la fidelidad
completa y sin reservas a la tradicidn espa-
fiola, en cuanto €sta significa una concep-
cidn tipica de la vida personal v de la organi-
racidn del Estado, v en cuante simbaliza una
eestidn histérica™* . En defensa de la idea de
la continuidad histdrica de lacivilizacidn es-
pafiola en la Mueva Granada, Caro escribid:

El afio de 1810 no establece una linea

divisoria entre nuesiros abuelos y

noesotros, perque la emancipacion

politica no supone que se improvisa-

se una nueva civilizacidn: las civiliza-

ciones no se improvisan. Religidn, len-

zua, costumbres y tradiciones: nada

de esto lo hemos creado; todo lo he-

mos recibido habiéndencs venido de

generacidn en generacidn, y de mano

en mano, por decirlo asi, desde la épo-

ca de la conquista y del propio modo

pasard a nuestros hijos y nietos como

precioso depdsito ¥ Tico patrimonio

de razas civilizadas®

Aunque la independencia politica de la
MNueva Granada se habia producido en 1810,
la patria cultural vendria de siglos atris, pues
con la conquista espafiola de América se ha-
bria iniciado la historia de la civilizacidn: “cul-
tura religiosa y civilizacidn material, eso fue
lo que establecieron los conguistadores, lo
gue nos legaron nuestros padres, lo que cons-
tituye nuesira herencia nacional™. La defen-
sa de “la obra de Espafia en Amérca™ era
entonces una reafirmacion del proyecto cul-
tural original de Ia nacion colombiana, pues

José Maria Samper: Historia de un alma, Bogowd, 1946, vol. [, p.35. Citado por Jaramillo Uribe, 1964,

Miguel Antonio Camo: carta dirigida a Aureliano Ferndndez-Guerra, 1871, Citada por Carlos Valderrama

Miguel Antonio Caro: La fundacidn de Bogotd, En; Estudios hispdnicos. Bogotd: Instituto de Cultura

Hispdnica, 1932, pp. 73-74. Citado por Jaramillo Uribe, 1964, p. 89,
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los espafioles americanos eran herederos del
destino providencial de Espafia en su expan-
sidm de la civilizacidn cristiana por el orbe.
Mo tenia entonces sentido alguno para Caro
el expediente de recurrir a otras culturas y a
otras naciones en busca del mejor proyecto
cultural para la nacién colombiana, pues las
tradiciones espafiolas se habian hecho de va-
lores excelsos (honor, magnanimidad, honra,
religiosidad, heroismo) v eran el nicleo espiri-
tal original de los espafioles americanos.

4. La conservacion del espiritu del cato-

licismo
La base necesaria para formar los
sentimientos y crear el gusto en los pue-
blos, ha sido siempre la creencia religiosa, ¥
de aqui que toda civilizacitn haya empeza-
do con producciones poéticas inspiradas
por la religion® .

Este principio, formulado por Sergio Ar-
boleda cuando intentaba provectar el desa-
mrolle cultural de la nacién colombiana en los
campos de “las letras, las ciencias y las bellas
artes”, consolidd la tendencia iniciada por
José Eusebio Caro respecto de la necesidad
de conservacion del espiritu del catolicismo
como proyecto cultural bdsico de la nacidn
colombiana. Una naci6n nueva, “en cuyacla-
seilustrada se debilite 1a fe”', no podia elevar-
se hasta las bellas artes, agregd Arboleda. La
“mspiracion religiosa”, unida a la riqueza
material, hacian el progreso cultural de un
pueblo en las bellas artes. Pero también el
progreso de las ciencias, pues la creencia re-
ligiosa generalizada “produce cierto progre-
so moral, literario, artistico y cientifico, esto
es; una civilizacidn con fisonomia y tipo pro-
pios, que la distinguen de todas las demads
civilizaciones™ . De esta manera, el legisla-
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dor que aspirase a fomentar las bellas artes y
las ciencias tendria que empezar por el reco-
nocimiento y proteccidn de lareligiosidad del
pueblo, y de este principio deberia partir la
organizacion de la instruccién piblica, tal
como en 1843 lo habia hecho Mariano Ospi-
na al organizar los tres distritos universita-
rios del pais, un proyecto “echado a tierra tan
luego como vino al poder el partido liberal”.
Después de cinco décadas de hegemonia de
la doctrina utilitarista en los estudios supe-
riores, preguntt Arboleda, “;ha dado Ta Re-
piblica algiin estadista distinguido o algin
hombre eminente, en cualguier sentido que
sea?”. En su opinidn, ningiin jurisconsulto
eminente habia surgido entre la “generacién
educada en el utilitarismao”. Entonces, lo que
requeria Colombia para hallar 1a paz v mar-
char por el camino del progreso cultural en
las letras, las ciencias y las bellas artes era a
Dios, el centro de la educacién moral y de
toda instruccidn piiblica.

En su peculiar representacidn histdrica de
la nacién colombiana, titulada La repiiblica en
América espafiola, Sergio Arboleda acometid
la critica de las constituciones de 1853 v 1863
por haber extrafiado al catolicismo de la vida
politica, considerando que ese era el origen de
la “anarquia” de la experiencia federal:

El sentimiento religioso es, pues, el pri-

mern que se desarrolla en el hombre;

el mds fuerte de cuantos abriga su

corazon; el mis general en la humamni-

dad y el que impera y domina sobre
todos los demds sentimientos... De
aqui que la historia de todas las na-
ciones empiece siempre por su vida
religiosa, ¥ que esta haya aparecido
dondequiera, antes que la vida politi-

ca y confundida con la doméstica ¥

civil. De aqui que la religidn seala base

* Sergio Arboleda: Las letras, las ciencias y las bellas artes en Colombia. En: Repertonio colombianc, 24
(junic de 1880). Reeditado en Ia Seleccidn Samper Ortega de Literatura colombiana, Bogoti: MEN,

1935. 3 ed. por la U. Sergio Arboleda, 1997, p.33.

4 Sergio Arboleda, ob.cit., 1997, p. 50.
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de su progreso, Ia regla de las institu-
ciones y el amparo de su civilizacion®,

El proyecto cultural bédsico de la nacidn
colombiana, como lo habia sido para la na-
cidn espafiola, era entonces el de su forma-
cidn bédsica en el espiritu de la religidn catdli-
ca, por el Clero, de lo cual se derivaria el pro-
greso general de toda las demds manifesta-
cicnes de la cultura.

Las consecuencias que este proyecto
cultural tenia sobre la orientacidn de la ins-
truccién pidblica eran previsibles, pero no
sorpresivos. Desde los tiempos de la Admi-
nistracidn Santander se habia expuesto, por
el propio presidente, la idea del compromiso
de educar a la nacidn en la religidn catdlica.
En su dltimo mensaje presentado ante la Le-
gislatura de 1837, Santander recomendd la
aprobacidn del primer cédigo de la instruc-
cidn piiblica, la base de toda la legislacidn
posterior que daria orden al ramo de la ins-
truccion piiblica. En su mensaje argumentd
que este cadigo arraigaria en la juventud “las
ideas religiosas y morales, que deben domi-
nar a la vez el entendimiento v el corazdn de
los Hamados a conservar pura la religion de
nuestros padres, la independencia nacional
y lalibertad legal™. Para impedir que la nueva
generacion granadina abandonara “la sana
moral o las verdades del evangelio™ pidis

(Jue se inculquen a nuestra juventud
las verdades que el evangelio les en-
sefia como a cristianos, los deberes
que la moral les prescribe como a hom-
bres, y las obligaciones que las leyes
politicas les imponen como a ciuda-
danos, y la Nueva Granada serd real-
mente feliz, libre y poderosa™

En conformidad con esta idea, el presi-
dente aplicd una parte del presupuesto de

£

IL, 7, Barranquilla, 2002

12.000 pesos que le habia asignado el Con-
oresode 1833 para el auxilio de la instruccidn
ptiblica a la obra de imprimir 10,000 ejempla-
res de la traduccidn castellana del Carecismo
histdrico de la religidn eristiana del abate
Fleury, los cuales fueron distribuidos entre
las escoelas primarias en el ano 1836,

Esta provecto fue suspendido por la he-
gemonia de los liberales desde los tempos
de la Administracidn Ldpez, Fue asi como el
Dhigrio Oficial divulgd, en suentrega 469 (28
octubre 1863, la aparicién del libro de M,
Tempels sobre la instruccién del pueblo en
Belgica. Este autor planted el problema de la
mstruccion religiosa en la escuela popular:
siendo Bélgica un pais enteramente catdlico,
querian los padres de familia que sus hijos
recibieran en las escuela dicha instruccion.
Sin embargo, ello no se deberia permitir: Ia
instruccidn religiosa deberia darse a los ni-
fios en los templos, mieniras que la escuela
se reservaria a la ensefianza de las ciencias
exactas v de la filosofia de la historia, Se cum-
pliria ademads el principio de la neutralidad del
estado en asuntos de religidn, v maestros y
sacerdotes tendrian libertad en sus respecti-
vos espacios. Conforme a este principio, du-
rante buena parte de la experiencia federal se
mantuvo en la mayoria de los estados sobe-
ranos la separacidén de la formacidn catdlica
respecto de la mstruccidn piblica. Contra esta
tendencia se alzaron las voces de Sergio Ar-
boleda y Mizuel Antonio Caro, con el apoyo
del Clero intransigente, hasta que lograron
imponer el principio del catolicismo como uno
de los atributos culturales de la nacién co-
lombiana. El concordate de 1887 ne hizo en-
tonces més que mstitucionalizar definitiva-
mente este proyecto culiral

* Julio Arboleda: La repiblica en América espafola, Citado por Jaramillo Uribe, 1964, p. 265,

* Mensaje del presidente Santander al Congreso. Bogotd, | de mareo de 1837 En: Administraciones de

Santanmder, 1990, 5, pp. 260-26].
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Epilogo

Los colombianos con una edad que se
aproxime o sobrepase los 50 afios encontra-
rin una gran familiaridad entre la determina-
eitn del proyecto cultural de la nacitn aqui
identificada y la instruecidn que recibieron
durante su nifiez v juventud. Es esta genera-
ciom la misma que se rebeld durante las déca
das de los afios sesenta v setenta contra este
proyecto v que bajo diversos estandartes (la
modernidad, la secularizacion, la revolucidn
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o la diversidad cultural) luchd por derribarlo.
Pero su repugnancia actual contra ese pro-
vecto cultural decimondnico no puede hacer-
nos elvidar que al menoes cinco generaciones
de colombianos fueron guiados por él. Ha-
bria entonces que preguniarles por su pro-
yecto cultural aliernativo, es decir, por 1a de-
terminacién del proyecto cultural para los ciu-
dadanos colombianos que nacerdn durante
el siglo XX1 &






