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En este ensayo trataremos de abordar el desarrollo histérico-politico del movimiento estudiantil argenting,
asi como sus principales postulados reformistas. En otro apartado, intentaremos explicar las condiciones
politicas especiales en las que se suscita el movimiento y que nos llevard preguntarnos acerca de su
significado y su resonancia en Latinoamérica. ¢Qué es lo que hizo a la reforma universitaria en Argenting
tener un significado tan trascendente en América Latina? 2Por qué la reforma universitaria y el movimiento
estudiantil se dan, precisamente, en Cérdoba y no en otra ciudad argentina o pais2 2En qué contexto
debemos mirar la autonomia universitaria mexicana de 19292 3Fue parte de un proceso latinoamericang
més amplio, como lo ha sefalado la historiografia universitaria de nuestro pais2

El caso argentino

Para 1918, la Universidad de Cérdoba, Argentina, caminaba en sentido diferente y opuesto al discurso del
Estado. La Universidad, fundada en 1613, estaba enquistada en el atraso y no daba ningun espacio para lg
modernizacién; se habia convertido en un reducto de la tradicidn escoldstica, mientras el pafs, desde hacia
algo de dos décadas, habia iniciado un proceso de modernizacién impulsado por su inclusién al mercado
mundial. El peso del catolicismo se habia consolidado en Cérdoba a través de la sucesién de clanes que
nutrian a las élites sociales, politicas y culturales. La universidad era un reducto de ese “clan patricio”,
agrupado en las llamadas academias que controlaban el nombramiento de los profesores y no permitian la
filtracién de algin espiritu critico. La orientacién de la ensenanza era profesional y utilitaria, la universidad
era productora de ciertas profesiones liberales, como juristas, médicos, ingenieros y arquitectos, quienes
estaban destinados a servir a las clases altas en campos bien definidos’.

Mientras que las universidades de Buenos Aires o La Plata, habian tratado de a
organizaba su ensefianza en 1885, en Cérdoba, en cambio, hasta 1917 nada alte
oligarquia cultural. En el proyecto de estatutos aprobado en 1879 se dictab
Universidad seria la Virgen Santisima, a cuya festividad concurririan todos los est
orden de antigledad y el juramenio profesional se prestaba obligatoriamente sobr

justar la ley nacional que
raba el colonialismo delo
a que la patrona de lo
udiantes y graduados po!
e los evangelios’.

A finales de 1917, la movilizacién estudiantil se concentré alrededor de algunos re
sustitucion del sistema vigente para la provision de catedras. A su vez, el Centro de E
se dirigia al Ministro de instruccién publica, denunciando las deficiencias de
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1 Este ensayo surgié de forma paralela a un trabajo més amplio que intenta vincular e
el cual desarrollo bajo la supervisién del Dr. Pablo Yankelevich. “La huelga de 1929 y la autonon N ; : 00D
2 Renate Marsiske, Movimientos estudiantiles en América Lafina: Argentina, Perd, Cuba Mé Hl l(‘.lm.-,. itaria”, Instituto Mora, 2007
3 Juan Carlos Portantiero, Estudiantes y politica en América Lati na. El proceso de i(; Y México 19

4 Sobre los antecedentes en Cristina Vera de Flachs, “Antecedentes del
Facultad de Ciencias Fisico-Matemdticas”, en Renate Marsiske (coord ),

yValdés, 1999.
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Después de las vacaciones de verano, las clases se iniciaron y se aceleré el descontento estudiantil. Si las
autoridades no resolvian los reclamos, los estudiantes de Ingenieria y Medicina, resolvieron ir a la huelga.
Dias después de una marcha callejera que agrupé a estudiantes de dichas escuelas, més la Facultad de
Derecho, se creé el Comité Pro Reforma. Esta organizacién dio a conocer, el 14 de marzo de 1918, al primer
documento de la reforma universitaria, en el que se llama a una huelga general por tiempo indeterminado.
En el documento se sefala que la universidad nacional de Cérdoba

amenaza ruina; sus cimientos seculares han sido minados por la accién encubierta de sus falsos
apéstoles; ha llegado al borde del precipicio impulsada por la fuerza de su propio desprestigio,
por la labor anticientifica de sus academias, por la ineptitud de sus dirigentes, por su horror al
progreso y a la cultura, por la inmoralidad de sus procedimientos, por lo anticuado de sus planes
de estudio, por la mentira de sus reformas, por sus mal entendidos prestigios y por carecer de
autoridad moral.

Los cuestionamientos estudiantiles contra la docencia sefalaban el atraso de su formacién en la universidad
y propugnaban por que se modernizaran los claustros de sus escuelas. Los universitarios sefalaban:

Que el actual estado de cosas imperante en la Universidad nacional de Cérdoba tanto en lo
relativo a los planes de estudio como a la organizacién docente y disciplinaria que en la misma
existe, dista en exceso de lo que debe constituir el ideal de la universidad argentina; que la amplia
y liberal reforma universitaria-impuesta por las circunstancias- debe ser propiciada por los
estudiantes, cuando no encuentra eco ni sancién en las corporaciones llamadas a establecerlas
valiéndose para ello de fodos los medios o su alcance; que en todo momento las gestiones
encaminadas a tal objeto se han estrellado con la intransigencia deliberada en que se mantienen
los miembros de los cuerpos directivos de la universidad, segin aparece por el silencio obtenido
como Unica respuesta a los memoriales presentados y reiterados en diversas oportunidades.”’

Los estudiantes tomaban su papel de portadores de la reforma universitaria ante una situaciéon docente
insostenible, aprovechando la renovacion que la presencia de Irigoyen en el poder proyectaba sobre el pais.
Sin embargo, los objetivos ain parecen timidos, ya que no hay un marco ideolégico que no trascienda el
gremialismo estudiantil. En tanto, las autoridades, representada en el Consejo Superior de la universidad, no
mostraba ningun espacio a las negociaciones, ya que resolvié no tomar en cuenta la protesta estudiantil y
aseguré que el primero de abril se inaugurarian oficialmente los cursos. Existia la certeza de parte de las
autoridades que se enfrentaban ante unos pocos estudiantes rebeldes que se controlarian con autoridad®.

Pero ya no seria posible detener la protesta juvenil. EI 31 de marzo, en visperas de la apertura oficial de los
cursos, el Comité Pro Reforma realizé un acto pUblico en el teatro mds importantes de la ciudad, donde
parficiparon, ademds de los lideres locales, dirigentes llegados de Buenos Aires. Su conflicto ha trascendido
ya los limites de la provincia, para convertirse en un problema de repercusién nacional. El discurso
continuaba la critica hacia el”dogmatismo docente” y defendia la “renovacién que desde largos afos le
reclaman al impostergable anhelo de renovacion que desde.lorgos anos le reclaman en vano los propios
hijos del vetusto hogar intelectual.” En sus proclamas también inclufan .e|‘ o.nhelo de sus o’spirocnones hacia el
liberalismo cientifico, “profesado en las catedras modernas, exento de juicio dogmatico”’.

5 “El comité pro-reforma universitaria de Cérdoba declara la huelga general por tiempo indeterminado”, en Gabriel del Mazo, La reforma

E Ve : S g 1967,p.5
universitaria, tomo I, Lima, Universidad Nocional Mayor de San Marcos, P e 4,
6 Renate Marsiske, Movimientos estudiantiles en América Latina: Argentina, Per0, Cubay México 1918-1929, México, CESU-UNAM, p. 23.

7 "Nuevo manifiesto”, en Gabriel del Mazo, op. cit., p- 7
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1. Democratizar la universidad;

2. Renovacién del profesorado; . . i
3. Reforma del estatuto universitario, segun el marco que impone a ley de universidades nacionales del 3 de

juliode 1885;
4. Periodicidad de catedra;
S. Concursos publicos para la provisién de cargos.

El 4 de abril el ministro de justicia e Instruccién Publica, José S. Salinas decidié apoyar lc; Propuestas
estudiantiles y el 11 de abril el presidente H. Irigoyen nombré como interventor en la Universidad de
Cérdoba a José Nicolds Matienzos, amigo personal y simpatizante de la causa estudiantil. El primer acto de
Matienzos resolvio, de acuerdo a las peticiones estudiantiles, el funcionamiento del clausurado Hospital de
Clinicas. Entre tanto, grupos de profesores renunciaron y pusieron sus catedras a disposicién del interventor
Esta reforma trajo consecuencias en el dnimo de los estudiantes. El 19 de abril se rea nudaron las clases en lg
universidad. Tres dias después, Matienzos anuncié la elaboracién de un proyecto de reformas al estatuto de
la Universidad. Este proyecto también fue entregado al presidente Irigoyen.

La reforma Matienzo establecié la eliminacién de las academias vitalicias, las cuales ejercian una dictadura
en la Universidad. Asimismo ordené la eliminacién de autoridades

z

universitarias en caso de que tuvieran
mas de dos afios en el puesto, lo que obviamente afectaba g la mayoria. Este proyecto de reformas establecié

el dia 28 de mayo como dia de eleccién de nuevos decanos y consejeros directivos de las tres facultades y el
dia 15 de junio como dia de eleccién del rector. Aunque la reforma no incluyé la participacién estudiantil en
el gobierno de la universidad, el proyecto encontré simpatia y apoyo de los estudiantes, de los profesores
idvenes y de los recién graduados. Al parecer, “las nuevas bases de participacion dellsector académico
parecian asegurar, por la via electoral, un nuevo tipo de gestién que se asimilaba a la pedida por los
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triunfo de su candidato a rector, Enrique Martinez Paz. El candidato estudiantil era miembro del nucleo de
liberales postergados en los claustros universitarios por la dictadura que ejercia el clero a trovés de sus
doctores, agrupados en una organizacién semipublica llamada la Corda Frates'”. Con este acto, la labor del
interventor quedaba concluida, ya que la eleccion del rector era atribucién exclusiva de la asamblea. Lo

elef:cibf? de Martinez Paz parecia “asegurada”, dada la composicion de la composicion de la Asamblea
Universitaria que debia elegirlo.

Antes de la hora fijada para la iniciacién de la asamblea, la universidod estaba rodeada por una multitud, en
su mayoria compuesta por estudiantes. Lo atmésfera era tensa ya que se advertia lo presencia de
provocadores y de policias de civil, convocados por los grupos clericales. Después de tres votaciones gané el
candidato que representaba la Universidad tradicional, Antonio Mares, miembro de la oligarquia
cordobesa, gracias a los votos de profesores que en un primer momento habian apoyado a un candidato de
transicion. Los estudiantes no aceptaron el resultado y se lanzaron de nueva cuenta a la huelga general
Para impedir la toma de posesidn del nuevo rector, los estudiantes empezaron a romper cristales, o romper
los muebles y a bajar de las paredes los cuadros de los frailes que gobernaron la universidod desde 1613,
Después por la tarde los estudiantes abandonaron la universidad y recorrieron a pie las calles de Cérdoba,
al grito de huelga general. Dias después de los sucesos, Mares intenté asumir el rectorado, pero la situacion
se loimpedia.

También pidieron la intervencién del comisionado José Nicolds Matienzos @ quien le expresaron que o
reforma implantada por él habia “sido defraudada por el juego de las camarillos que resurgen en escena”
La agitacién universitaria se volvié nacional, ya que las federaciones de Tucuman, La Plato y Santa Fe se
solidarizaron y declararon también la huelga. A partir de la votacién de rector, el programa estudiantl se
radicalizaré en términos de reivindicaciones universitarias, se estructurara de forma mas coherente en lo
politico y buscaré nuevas alianzas en el plano social™*. De esta forma, la reforma universitaria comenzard o
formar su propia ideologia.

Los estudiantes establecieron relaciones con el Partido Socialista Internacional y con socialista que tenian
fuerza en el Parlamento®. Su lider méximo Juan. B Bustos, -un revisionista influido por Bernstein y primer
traductor de El Capital- visité Cérdoba en julio y después produjo una fuerte inferpelacion a favor de los
estudiantes en la Cémara de Diputados. Entre los intelectuales, entre liberales y socialistas, que apoyarona
los reformistas, se encontraban: José Ingenieros, Alejandro Korn, Alfredo Palacios, Manuel Ugarte, Leopoldo

Lugones y Telémaco Susini.

El 21 de junio, después de seis dias de huelga, los estudiantes publicaron en la Gaceta universitaria el
documento clave de la reforma, el Manifiesto Liminar, redactado por Deédoro Roca y firmado por la mesa
directiva de la Federacién Universitaria de Cérdoba. En | manifiesto el estudiantado reformista se dirigia o
“los hombres libres de América” y decia que estaban “pisando sobre una revolucién, estamos viviendo una
hora americana”. Entre sus postulados se podia leer:

Nuestro régimen universitario... €s anacrénico. Esta fundado sobre una especie de derecho

divino: el derecho divino del P!Ofesorodo universitario. Se crea a si mismo. En él nace y en @&
muere. Mantiene un alejamiento olimpico. La Federacién Universitaria de Cordoba, se alza poro

12 Juan Carlos Portantiero, op. cit, p. 38

13 “La Federacion universitaria pide al poder ejeculivo nat
14 Horacio Sanguinetti, p. 114.

15 Sobre las relaciones de los estudiantes con las fac
Argentina (1918-1966). Una introduccién”, en Renate Mar
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luchar contra este régimen y entiende que en ello le va la vida. Reclama un gobiermno estrictamente
democrético y sostiene que el demos universitario, la soberania., el derecho a darse el gobrerno
propio radica principalmente en los estudiantes .

Luego los estudiantes explicaban lo que juzgaban una traicién en la Asamblea Universitaria, la cual erg

repugnante, ya que grupos amorales deseosos de captarse la buena voluntad del futuro rector exploraben
los contornos en el primer escrutinio para inclinarse luego al bando que parecia asegurar el frunfo g
recordar la adhesién publicamente empefiada, el compromiso de honor contraido por los intereses ge |
Universidad. Otros —los mds- en nombre del sentimiento religioso y bajo la advocacion de la Compania de
Jesus, exhortaban a la traicién y al pronunciamiento subalterno.

Si los nuevos sujetos politicos que la reforma al estatuto habia creado, los profesores representantes hobion
fallado al votar dentro de la asamblea universitaria, de tal forma que lo hicieron e contra de los propia
estudiantes, habia que crear nuevos y mas responsables sujetos politicos: el mismo estudiante”’. De es
forma, sus consignas habian incluido la participacién de los estudiantes en el gobierno de lo universidoay
sus anhelos empezaron a tener una dimensién americana, no solamente argentina o regional. co
marcados aires anticlericales'®. De alli que la iglesia cordobesa reaccionod violentomente. El & de julo eé
obispo de Cérdoba, fray Zenén Bustos y Ferreira, dio a conocer una pastoral en la que considerabe
“desordenadas y sacrilegas” las manifestaciones juveniles y no ocultaba el temor por las repercusiones au
podiatener el comportamiento del estudiantado.

-1 v

;,'

w

Del 20 al 31 de julio se reunié en Cérdoba el Primer Congreso Nacional de Estudiantes, convecade porle

formular el programa de la reformo El Congreso estuvo apoyado por mitines ebtudaanhiec en Bg enos Aires.
El tema centra era la organizacién y orientacion que deberian de tener las universidades argentines. £
suscité una gran discusién entre dos facciones de la Federacidn de Estudiantes: la primera veia lo reforma
universitaria dentro de los limites de la universidad, como un asunto avocado o lo academico, y la ofr
consideraba que una reforma universitaria no podia existir sin una reforma de la sociedad enfera De es®
proyecto y del acervo de ideas alli discutidas se fijarén las bases para la reforma universitaria sobre los
siguientes diez puntos™

1. Cogobierno estudiantil.

2. Autonomia politica, docente y administrativa de la Universidad.

3. FEleccién de todos los mandatarios de la Universidad por asamblecs, con repres
profesores, los estudiantes y los egresados.

~
QCIC

4. La seleccién del cuerpo docente a través de concursos publicos, que aseguren amplia posibilica® &
acceso al magisterio.
5. La fijacién de mandatos con plazo fijo para el ejercicio de la docencia, sélo renovable median® ™

apreciacién de la eficiencia y competencia del profesor.
6. Lagratuidad dela ensenanza superior.
7. Lalibertad docente.

16 “Lajuventud argentina de Cérdoba a los hombres libres de Sudameérica”, en Juan Carlos P
17 Carlos Pallan Figueroa, op. cit., p. 69.

18 Véase Renate Marsiske, op. cit., p. 27.

19 Ibid., p. 28.

20 Véase Raul Allard Neuman, “Bases fundamentales de la Reforma Universitario. Case C
México, UNAM, p.4-5.
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8. La asuncié.n por la Universidad de responsabilidades politicas frente a la Nacién y a la defensa de lo
democracia.

. Laimplantacién de catedras libres y cursos paralelos.
10. Libre asistencia a clases.

Estos postulados serén de gran importancia para las universidades americanas, ya que el proyecto emanado
del Congreso serd visto como un modelo a seguir en las propuestas sobre organizacién interna en las
universidades del Continente. El 2 de agosto, el presidente H. Irigoyen nombré como nuevo interventor en la
Universidad de Cérdoba a Telémaco Susini, intelectual que como vimos se habia solidarizado con la reforma
universitaria. Esta decisién provocé la protesta y la critica de todos los circulos conservadores y clericales.
Susini nunca llegé a Cérdoba, pero el 7 de agosto renuncié el rector Antonio Mares, que nunca tomé el
cargo. El movimiento ejercia presién sobre un gobierno que tendia a favorecer sus demandas pero que, a la
vez, no era lo suficientemente fuerte como para llegar a romper con la herencia de los conservadores'. Los
universitarios recrudecieron sus acciones e hicieron actos callejeros donde derribaron la estatua de una
figura ilustre de la universidad cordobesa. El obispo, la feligresfa y las autoridades de la universidad, hicieron
también actos callejeros de protesta por esta accién y manifestaron su repudio hacia los jévenes reformistas.

Irigoyen habia superado las dificultades politicas que le provocé la designacién de Telémaco Susini y nombré
a José S. Salinas, ministro de Instruccién de Pablica, como interventor en la Universidad de Cérdoba, que
aGn seguia cerrada. Pero también Salinas tardé en llegar. El 9 de septiembre los reformistas deciden dar un
paso que seria decisivo: ocupan la universidad y asumen la funcién de gobierno de la misma. Los estudiantes
nombraron como decano de la Facultad de Derecho a Horacio Valdés, como decano de la Facultad de

Medicina a Enrique Barros y en la Facultad de Ingenieria a Ismael Bordabehere; los tres decanos deberian
ejercer conjuntamente el gobierno de la universidad.

Sin embargo, antes de la inauguracién de cursos, el ejército y la policia ocuparon la universidad y
encarcelaron a algunos estudiantes. El inferventor se present6 en Cordoba y aceptd las reivindicaciones de
los estudiantes contenidas en los resolutivos del Primer Congreso de Estudiantes. En los nuevos estatutos de
la universidad aprobados por Salinas, se incluyeron las dos principales proposiciones del Congreso: la
docencia libre y la participacion de los estudiantes en el gobierno de la universidad. A decir de Carlos Pallan,
“el triunfo era total, Por lo menos un tiempo. El que le restaba a Irigoyen como presidente”?.
Después de Cérdoba la reforma partié répidamente para las ofras ciudades universitarias argentinas. En
Buenos Aires, un mes antes que Salinas sancionara la reforma de los estatutos, la cldusula de la participacion
estudiantil era incorporada. En La Plata todo el afio de 1919 transcurre entre situaciones de violencia, que
culminan también finalmente con el triunfo de los reformistas. Las universidades de Santa Fe y de Tucuman
son nacionalizadas e incorporan a sus estatutos cldusulas similares vigentes en Cordoba y Buenos Aires.
“Hacia 1921 la reforma universitaria rige en todas las casas de estudio de la Argentina: cogobierno
estudiantil, docencia libre, asistencia libre de los alumnos a clases.”” A partir de 1922 goberné en el pais,
Marcelo Alvear, miembro del ala derecha del partido radical. Con su llega al poder, la reforma es atacada,
por lo que la Universidad de Cérdoba, y otras mas fueron intervenidas: se modificaron los estatutos, se
acabé con la representacion de los estudiantes. Para 1928, mediante un plebiscito volvié Irigoyen a la
presidencia y restablecié la mayor parte de lo obtenido hasta 1922. Empero, el golpe de Estado de Uruburu,

21 Juan Carlos Portantiero, op. cit., p. 50.
22 Carlos Pallén Figueroa, op. cit., p. 71.
23 Juan Carlos Portantiero, op. cit., p. 5.
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positivismo.

Las universidad argentina estaba a principios de

La Universidad de Cérdoba se habia rezagado de las universidades de la capital, las cuales habian lograd,
introducir pequenios cambios en sus estatutos. Las universidades argentinas se regian por una ley nacionq|
dictada en 1885, ordenamiento que era similar para Cérdoba, Buenos Aires o La Plata, pero estas dos
oltimas casa de estudios habian tratado de ajustar -gracias al predominio que en las sociedades locales
ejercia una élite liberal- la organizacién de la ensefanza al paso del tiempo. Portantiero explica que entre
1903 y 1906, el movimiento coordinado entre estudiantes y profesores jévenes habia logrado, en lo
universidad de Buenos Aires, democratizar la seleccién del cuerpo docente y derrotar parcialmente a las
academias vitalicias que nombraban a los profesores, a la vez que introducir un soplo de modernidad en los
estudios. Al parecer es precisamente en Cérdoba donde arranca la reforma universitaria, ya que su
universidad no habia experimentado estos cambios significativos que ya se habian dado en Montevideo,
Buenos Aires y La Plata™.

A esta situacién abria que agregar el confexto econémico, social e ideolégico que, por lo menos, se suma a
internacional que identifican varios de los padres del movimiento y en el cual incluyen: la Primera Guerr
Mundial, La revolucién Rusay la Revolucién mexicana. En palabras de Maridtegui, el movimiento se presentd
intimamente conectado con la “recia marejada post-bélica. Las esperanzas mesidnicas, los sentimienf?
revolucionoriocl)s,Llos pasiones rlrllzi;s'ricas propias de la post-guerra, repercutian pcﬁiculormenlte enla iuventud
universitaria de Latinoamérica””. De igual forma, después d 18 uchos
los j6venes convencidos de que la voluntad es ’rodopoc?erosoeclliSi\;il.:ijccilon < oc?‘glbre rU;d' fuerg::;eme
mundo desde sus cimientos y estdn dispuestos a hacerlo PI e i s

: : : : . Para ellos, la politica es el medio de logrof
aparentemente imposible: es una granirrupcion en el futuro”?’.
En la Argentina de inicios del siglo XX, el aumento de |
surgimiento de la clase media y del movimiento obrer
rotundamente la fisonomia del pais. Este
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N su organizacién y ensenanza. La reforma universitario
esta entre la sociedad y la universidad. Esta se da en la
glo XX, y surge al parejo que se suscitan transformaciones
ter a Revolucién industrial, ascenso de la empresa monopolista y del nuevo
im'peflchsmo, grandes luchas por el replantamiento de la hegemonia mundial)®. La reforma tombién
coincide con g:;l avance de esos nuevos sectores nacidos de la industrializacién que intentan ascender al
poder poln‘!co . Como _hu.seﬁclodo Renate Marsiske, la relacién que existe entre el comportamiento de las
clases me_dlas y los movimientos estudiantiles, nos muestran el especial interés que para la clase media tiene
la educacion, ya que esta es la via por la cual aseguran la posicién social de sus hijos™.

universidad, por su parte, seguia empantanada e
coincide con una profunda separacién que se g
transicién que abarca las primeras décadas del si
del sistema internacional (Segund

Estas transformaciones también se dieron en el plano politico. En 1916 con motivo de un cambio de
Iegnslocnén electoral, accedié al gobierno nacional el partido radical (Unién Civica Radical), con Hipdlito
Yrigoyen como presidente. Su triunfo significé la confirmacién del avance de nuevos sectores,
principalmente clases medias, que llegaron al poder politico o lo compartieron. Como contrapartida a la
lucha que en el escenario politico se habia entablado contra la oligarquia por parte de las fuerzas que
encumbraron a Irigoyen, la universidad vivia la misma lucha contra la oligarquia universitaria. De alli el
marcado tinte anticlerical y americanista de la reforma. El primer impulso habia luchado por la renovacién
de los valores de la universidad para que descubriera que “envuelta en un ropaje delicado, impresionista, de
colores fascinadores, se encontraba una momia, lo inanimado y sin vida, los interese creados sujetando o
Prometeo, la Edad Media presidiendo a la Universidad del siglo XX™*'. El segundo aspecto serd distintivo de lo
reforma, los estudiantes habian llamado a los hombres libre de Sudamérica y habian dicho que vivien una
“hora americana”. Se trata de un americanismo que aparece para afirmar la esencia latinoamericana,
frente al entreguismo y el sometimiento del continente frente a los Estados Unidos y Europa.

Si colocamos el Manifiesto Liminar como manifiesto juvenil, entonces también se le puede considerar como
parte de una tradicidn de literatura juvenilista que fiene sus origenes con la generacién de 1837, se prolonga
con la generacién de 1900 y tiene sus inmediatos antecedentes con El hombre mediocre de José Ingenieros.
“Més ain, ya fuera de modo directo, como acontecié con la lectura de Rodé y sobre todo, de Ingenieros,
como indirecto, de las influencias retransmitidas de los textos de la generacién de 1837, el Manifiesto de
Cérdoba, muestra fécilmente su entronque, en temas que son decisivos y en actitudes que son
exclusivamente caracteristicas de esta larga tradicién rioplatense”™.

El movimiento de Cérdoba sirvié para ampliar los procesos de participacién y gestion universitaria, y se
convirtié en un modelo que rapidamente se generalizé en el continente entero. Aunque, como hemos dicho
la reforma fue detenida por los cambios politicos en Argentina, en algunos paises latinoamericanos tuve una
aceptacién innegable. En 1919 estallé en 1919 el movimiento estudiantil en la Universided de San Marcos

enLima.

El caso mexicano: la excepcion alaregla

Reforma universitaria y autonomia son dos términos hermanos que han estado presentes en las demandos
de los movimientos estudiantiles después de los postulados de Cérdoba en 1918. Sin embargo, en lo
Universidad mexicana de 1929, la autonomia aparece como un largo anhelo de independencia que

marginé la reforma universitaria.

28 Marcos Kaplan, “Universidad, crisis y desarrollo en la América Latina Contemporanea”, en Nuestra América, no. 14 Yy
i ']

México, 1985. )

29 Gregorio Weinberg, Trayectoria de la Universidad de Buenos Aires, Deslinde, p. 8

30 Renate Marsiske, Clases medias, universidadesy movimientos estudiantiles en América Latina”
31 PeroA. Verde Tello, Alcance social de la reforma universitaria, én Gabriel del Mazo, op. ¢ ., fomo ”‘" 4 .

32 Arturo A, Roig, “Deédoro Roca y el Manifiesto de la Reforma de 1918”, en Filasofia, universidad y filésofos en América
1981,p.119
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Un sector de la historiografia universitaria iradlc:onq fe: . o
universitaria de 1929 fue el resultado de la reforma universitaria de Cérdoba de 1918, Sin embargo, en los

afos previos a la autonomia no existia un voluntad reformisfo entre el esfudiloniodo r;nezuccno,d pi:r(e:cndo alo
que ya se habia dado en las universidades sudamericanas. Ademas, las reso ucnofnes| el Congreso
Internacional de 1921, en el que participaron nofoblemenfe los de|egod'os argentinos, g,eletro muerta en
los afos posteriores y tiempo después el lll Congreso Nacional de Estudiantes desconocid los acuerdos de

"
o TR n" { .
aquella reunién histérica argumentando que contradecian los estatutos

1ﬁ

ente ha senalado que la lucha por la autonomig

acién de 1929 han colocado a su movimiento, al que incluso al
lucha contra el caudillaje y a faver de la democracia. Esas voces
a y utilizan débiles

Por otra parte, los estudiantes de la Gener
llamado “revolucion estudiantil”, ligado a la ;
indican que durante la lucha universitaria los estudiantes pidieron' lc. autonomi ,
argumentos para sostener esta idea. Sin embargo, el movimiento estudiantil de 1929 no propugné a favor
de una autonomia integral de la Universidad, ya que esta idea no estaba en sus dgonndos que formulg
abierfamente ante el gobierno. Lo que han querido ver como autonomia es sélo una nimia parte de lo que se
postulé en Cérdoba. Aunque si aparecié en diferentes momentos de la lucha como un murmullo callado y
discreto, del cual lideres estudiantiles como Baltasar Dromundo, Alejandro Gomez Arias y Ciriaco Pacheco
Calvo, después de algunos aios, han enriquecido y hasta mitificado.

Resulta increible que muy pocos estudios hayan puesto la atencion sobre lo que entendian los estudiantes
mexicanos de 1929 por autonomia universitaria y cudles eran los ideales compartidos entre el movimiento
mexicano y la reforma argentina. La discusion se ha enfocado en considerar si los estudiantes plantearon o
no la autonomia, en analizar el movimiento estudiantil y en observar las condiciones en las que el gobierno
concedié la autonomia universitaria.

Como hemos visto, la Argentina de 1918 era un pais con condiciones histéricas y politicas muy diferentes o
las del México de 1929. En contraparte, la universidad mexicana habia sido creada bajo los canones
liberales del positivismo. La reforma universitaria se convirtié en politica educativa de los gobiernos
posrevolucionarios; derivé en diversos infentos de acercar la academia universitaria a la realidad mexicana.

A principios de 1929, en las primeras semanas del rectorado de Antonio Castro Leal, miembro de lo
Generaciéon de Los Siete Sabios, el ambiente estudiantil en la Facultad de Derecho y Cielncics Sociales se
volvié cada vez mas intranquilo. Narciso Bassols, director de Leyes, habia intentado reformar Ic;‘ antiguos
examenes orales que se aplicaban a los estudiantes una vez al afo, por un método de ,\bb . ‘f,im;
que se desarrollarian gradualmente en el curso del afo escolar; este sistema obligab = pruc' .051 e:: oo;
ciento de las clases que se impartian de cada asignatura y exigian estudiar al ()Iumncg:JcTo Suoroc:i'; tl;;) :\|~dl” .
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El 2 de mayo, el se‘cre'rano de Educgcién Piblica, Ezequiel Padilla y el rector de la Uni yNIo
Castro Leal, se reunieron para discutir el conflicto provocado por la'oposicién d Lle \o Universidad, l‘\n»hﬁ‘ r
de Der-echo y Ciencias SoF|g|e5 ante los reconocimientos o g n ‘e os alumnos de la Facullat
conclusiones de la conversacién se definié que en caso de un “seri ados por la Universidad. Entre 108
de Derecho la Secretaria de Educacion Piblica apoyaria o | e&IQConfhcto con
asegurd en tono enérgico al reportero de El Universal GrdfiCOO nlnve
necesarios para el aprovechamiento de los alumnos”** o

- los alumnos de Iu}mlvl'\”
rsidad Nacional. El rector Castro Le?
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En el mis
- = 1§ e |
ISMO bLHIl(ln), dl(]f, d(“:-}‘\’l"'w costendria

33 Renate Marsiske, Movimientos estudiantiles en América Lating: Ay gent P
; A nhna,

34 ElUniversal Gréfico, 3 de mayo de 1929 erd, Cubay México 1918-1929 ESU.UN
’ ) AM . ( clal

a4

Escaneado con CamScanner



ﬁ

—_— 1 -1

diante debe demo :
“odo estu Sfrar.en cualquier momento lo que sabe”, por lo que al mostrarse renuentes los
. ’
alumnos ante los nuevos reconocimientos demuestran *

i . . .

Ignorancia en las materias que estudian”.

En un mismo tiempo coincidieron el rechazo de los estudiante

Narciso Bassols y a los nuevos reconocimientos semestrales, asf
r

Escuela NCKi‘lonol PfeP:"'O-fO"IG al nU(—::voar.S'chn de estudios, anunciado por el rector, que prolongaria el ciclo
escolar.:n OdP_FePUFG Obrlo odfres anos™. Conforme al los afanes del presidente Calles de impulsar la
educacion media como base de una carrera técnica, desde 1926 se habian separado los tres primeros afos

del ciclo ?SCOI‘J" de la ESC‘{’Eld NGCIO'nol Preparatoria, estableciendo de esta forma un sistema de escuela
secundaria entre la educacién primariay la Universidad.

s de la Escuela de Leyes al nuevo director
como la impugnacién del alumnado de la

De igual forma, desde su llegada a la direccién de Jurisprudencia, Narciso Bassols, habia combatido la
“anarquia infelectual” a través del establecimiento de reformas al plan de estudios para la carrera de
Derecho, asi como habia impulsado una nueva licenciatura en Economia. Pero la reforma mas importante,
consideraba Bassols, era la ideologia de los universitarios, ésta no se podia “resolver dentro de la
organizacién social actual que en nombre de la libertad y de los derechos de la familia, maniata a los
educadores entregéndoles espiritus que fuera de la escuela han sido deformados o aniquilados ya”™.

Dos dias después del encuentro entre el secretario de Educacién y el rector de la Universidad, los alumnos de
lo Focultad de Derecho protestaron contra el programa de los reconocimientos ordenados por la
Universidad y acordaron declarar la huelga de “mentes quietas” para el 13 de mayo, fecha en que debia se
aplicarse el primer reconocimiento del ano. La reunién, celebrada en el salén de actos de la misma facultad,
fue presidida por Arcadio D. Guevara, presidente de la Sociedad de Alumnos. La resolucién del caso se hizo
mediante una votacién sobre exdmenes finales o reconocimientos. El referéndum obtenido establecié 327
votos por los exémenes, contra 27 por los reconocimientos™.

Alterminar el conteo de los votos, Arcadio D. Guevara y un gran nimero de companeros se trasladaron a la
Universidad para dar a conocer los resultados al rector Antonio Castro Leal. Sin embrago como éste no se
encontraba en su despacho, los alumnos se entrevistaron con el Secretario General de la Facultad de
Derecho, Daniel Cosio Villegas, quien ofrecié transmitir al rector la decisiéon de los estudiantes. Uno de los
comisionados, Luis Martinez Mezquita, recordé a los presentes que Cosio Villegas habia sido presidente del
Congreso Estudiantil Internacional y que en aquella ocasion se habia manifestado “partidario de la

asistencia libre de los alumnos a las catedras”.

En medio del mayor alboroto, de la Universidad Nacional los estudiantes se dirigieron a la Secretaria de
Educacién Publica donde manifestaron al ministro su repudio a los reconocimientos. Ezequiel Padilla recibié
alos alumnos y dijo que sus observaciones las turnaria a la Uni’ve.rsidc‘ud Noci‘onol para que la entregara al
Consejo Universitario y este tltimo “se encargue de resolver en ulhmci instancia el pleito de los estudiantes”

Sin embargo, los estudiantes en boca de su representante Guevgro sefalaron que no habian nombrado a los
dos representantes de los alumnos de la Facultad ante el anse|o, “porque sobemosAque no son TO”“d“S en
cuenta sus opiniones”. Al salir del recinto los estudiantes gritaron que lo que pai ecia inevitable: “iVamos a la
huelgu! iViva la huelgo!"” Pero sus temores eran infundodos,.o porllo menos, su discurso se amoldaba a las
gircunstancias. A los estudiantes nos le importaba tanto la asistencia a clases ya que podian presentarse a

finales de afo y presentar el examen oral obligatorio.

TT——
35 Renate Marsiske, Movimientos estudiantiles en América Latina Argentina,
6 Nareiso Bassols, Obras, FCE, México, 1946, p. 16-20.
7 El Universal Gréfico, 5 de mayo de 1929. Excélsior discrepa ligeramente de \[ "
BONBSSREmenes. Cabe sefalar que los 27 votos fueron moyorilariamente €& 1os It
ElUniversal Gréfico, 5 de mayo de 1929.
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Sin embargo, los estudiantes de Leyes juzgaban que los recono;:.imlenfostc’rleniqbon contrg |q libr
concurrencia a las catedras; por otra, sentian una profunda desconfianza anie fo8 Areanos de 9obier,,

[ i ividad en el gobierno de la Univers;
universitarios. Los alumnos consideraban que su represeqiahvnt 2 Cg:onseio dod .
ser marginada ante el poder burocratico de los maestros. Sinembargo,

El 2 de mayo, el secretario de Educacion Poblica, Ezequiel Padilla y el rector de |odUr;|vers|dod, Antoni,
Castro Leal, se reunieron para discutir el conflicto provocado por la e iR 9|umnos de
licenciatura en Derecho ante los reconocimientos acordados por la Umversn’dod. Los viejos exdmenes de fipg
oral se sustituian por un método de tres pruebas escritas que se desarrollarian .grcduclxlmente enel curso dy
afo escolar; este sistema obligaba a asistir al 735 por ciento de las clases que se impartian fie cada asignatyr,
y exigian estudiar durante todo el afio. Entre las conclusiones de la conversacion se #(’efmu’) que en caso dey,
“serio conflicto” con los alumnos de la Facultad de Derecho la Secretaria de Educacién Piblica apoyaria o |,
Universidad Nacional. El rector Castro Leal asegurd en tono enérgico al repqn‘ero de El Universal Grficy
que los reconocimientos eran absolutamente necesarios para el aprovechamiento de Io_s alumnos”® . Ep ¢
mismo sentido, dias después sostendria que “todo estudiante debe demostrar en cuolguugr momento lo que
sabe”, por lo que al mostrarse renuentes los alumnos ante los nuevos reconocimientos demuestran
“ignorancia en las materias que estudian”.

De igual forma, desde su llegada a la direccion de la Facultad de Derecho, Narciso Bassols habia combatido
la “anarquia intelectual” a través del establecimiento de reformas al plan de estudios para la carrero de
Derecho, asi como habia impulsado una nueva licenciatura en Economia. Pero la reforma mas imporiante,
consideraba Bassols, era la ideologia de los universitarios, la cual no se podia “resolver dentro de lo
organizacién social actual que en nombre de la libertad y de los derechos de la familia, maniata a los
educadores entregandoles espiritus que fuera de la escuela han sido deformados o aniquilados ya"®. Los
consideraciones de Bassols no diferian mucho de la realidad, la mayor preocupacién de los estudiantes e
terminar una carrera universitaria para colocarse en algin buen puesto laboral. Ademaés, la relojacién delo
disciplina y el estudio habia llegado a extremos alarmantes, por lo que se habian dividido las clases en
grupos de pocos alumnos para que el profesor pudiera reconocer a cada uno de los estudiantes y los
desérdenes disminuyeran®’.

Dos dias después del encuentro entre el secretario de Educacion y el rector de la Universidad, los alumnos g
la Facultad de Derecho protestaron contra el programa de los exdmenes escritos ordenados por 1@
Universidad y acordaron declarar la huelga de “mentes quietas” para el 13 de mayo*, fecha en que debio
aplicarse la primera prueba. Los estudiantes consideraban los reconocimientos com’o “anticuados” y com°
para sustentar los exémenes era necesario tener un determinado ndmero de asistencias, sentian que &s'%
atentaban contra .la'osistencicn libre. La reunién del 4 de mayo, celebrada en el salén de’odos de la misme
facultad, f'ue pre5|.d|dc por Arcadl.o’ D. Guevor?, presidente de la Sociedad de Alumnos. La resolucion 9
caso se hizo mediante una votacién sobre exdamenes finales o reconocimientos. El referéndum obten®

estok?lecuo 327 votos por los exdmenes, contra 27 por los reconocimientos. Casi la mitad de los estudia"®
inscritos habian votado a favor de la huelga®,

39 ElUniversal Gréfico, 3 de mayode 1929.

40 Narciso Bassols, Obras, FCE, México, 1946, p.14-20.

41 JoséManuel Puig Causaranc, Op. cit., p. 600.

42 Comparese fambién: Irma Lombardo Garcia, "La aulonomia de |
Meéxico, UNAM, enero, 1979. Roberto Moreno, "Esquema de una Kiorts baca
Publicaciones del Cincuentenario de la Autonomia de la UNAM, UNAM Me-uA ‘ ero
43 El Universal Gréfico, 5 de mayo de 1929. Excélsior discrepa llL]e'Oll"enyr.\—:"\ '
27 por los examenes. Cabe senalar que los 27 votos fueron mGYOthGruqnuu,‘;,.\‘: esla
la Focultad.
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Al terminar el conteo de los votos, Arcadio D. Guevara y un gran nimero de companeros se trasladaron a la
Universidad para dar a conocer los resultados al rector Antonio Castro Leal. Sin embargo, como éste no se
encontraba en su despacho, los alumnos se entrevistaron con el Secretario General de la Facultad de
Derecho, Daniel ;05‘0 Villegas, quien ofrecié transmitir al rector la decision de los estudiantes. Uno de los
comisionados, L.Uls Morﬁnez Mezquita, recordé a los presentes que Cosio Villegas habia sido presidente del
Congreso Estudiantil Internacional en 1921y que en aquella ocasién se habia manifestado “partidario de la
asistencia libre de los alumnos a las catedras”.

En medio del mayor alboroto, de la Universidad Nacional los estudiantes se dirigieron a la Secrefaria de
Educacién Publica donde manifestaron al ministro su repudio a los reconocimientos. Ezequiel Padilla recibid
a los alumnos y dijo que sus observaciones las turnarfa a la Universidad Nacional para que la entregara al
Consejo Universitario y este Gltimo “se encargue de resolver en Gltima instancia el pleito de los estudiantes”.
Sinembargo, los estudiantes en boca de su representante Guevara sefialaron que no habian nombrado a los
dos representantes de los alumnos de la Facultad ante el Consejo, “porque sabemos que no son tomadas en
cuenta sus opiniones”. Al salir del recinto los estudiantes gritaron que lo que parecia inevitable: “iVamos a la
huelgal iViva la huelgal”*.

Por una parte los estudiantes de Leyes juzgaban que los reconocimientos atentaban contra la libre
concurrencia a las catedras; por otra, sentian una profunda desconfianza ante los érganos de gobierno
universitarios. Los alumnos consideraban que su representatividad en el gobierno de la Universidad podia
ser marginada ante el poder de decisién de las autoridades. La Junta de Directores, bajo la presidencia del
rector, habia sido establecida para acordar el calendario escolar, reglas de asistencia de profesores y
alumnos, reglas de aprovechamiento, entre otras, tomando atribuciones propias del Consejo Universitario™.
Las estructuras universitarias en el pensamiento estudiantil reflejaba en escala menor la cultura politica del
momento: la falta de democracia y el autoritarismo. De alli que para Alejandro Gémez Arias, lider principal
del movimiento, “entre los j6venes existia la conviccion de que la lucha por la autonomia universitaria, el
derecho al voto, la institucién de formas democréticas de vida, la desaparicién del militarismo'y el respeto a

la dignidad humana era una lucha en defensa de la revolucion™®.

Conforme a los acuerdos que tomé la Federacién Estudiantil Mexicana®’, encabezada por Ricardo
Villalobos, los estudiantes de Derecho regresaron el 6 de mayo al edificio de San lldefonseo para impedir la
concurrencia a clases, ya que habia alumnos inconformes con el paro estudiantil, y faltaron al respeto a sus
maestros. Un dia después, los miembros del Comité de Huelga de la Facultad de Derecho se presentaron a
las Facultades de Medicina y de Ingenierfa, asi como a la Preparatoria, a solicitar a los estudiantes
solidaridad con la huelga, pero éstos se negaron. A mediodia se fij6 un aviso presidencial en las puertas de la
Facultad de Derecho y en las demés puertas de las demas facultades y escuelas universitarias. Los alumnos

pudieron leer:

“Primero. A partir de esta fecha se clausura la facultad de Derecho, mientras los alumnos de ella
se opongan a cumplir los reglamentos universitarios. Si durante el ano de 1929 no es posible
abrir la facultad sobre las bases de disciplina y cumplimiento de los reglamentos Universitarios,
la Universidad Nacional suprimird el afio de 1930 la Facultad de Derecho, e invertira el

presupuesto que hasta ahora se le ha venido dedicando, en escuelas politécnicas que son
s n48

indispensables para la industriay el progreso econémico del pais

44 El Universal Grafico, 5 de mayo de 1929.
45 José Manuel Puig Causaranc, Op. cit., p. 600.

46 Alejandro Gémez Arias, Memoria Personal de un pafs, México, G ijalbo, p. 110
47 Aunque no se sabe a ciencia cierta su origen, la Federacion Estudiantil Mexicana estaba integraba por los representantes de las escuelas
universitarias del Distrito Federal y habia surgido, quizd, del antiguo Congres
estudiantil en México, Universidad Auténoma de Sinaloa, México, p. 17

48 Excélsior, 8 de mayo de 1929

50 de Estudiantes de 1916. Véase Ciriaco Pacheco Clavo, La organizacion
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Emilio Portes Gil cerraba los caminos del didlogo y actuaba de forma outorho:;io, aligual que las autorig

de la Universidad, al ordenar clausurar indefinidamente la institucién”. En el fondo estq decis;

gubernamental mostraba la continuidad de la politica educativa puesta en marcha desde la I!equod
Plutarco E. Calles al poder; Portes Gil, como su predecesor, apostaba n?és por la ?"SeﬁGOZO tecnica y furg),
que la propia universitaria. Asimismo, el propio secretario de Educacién, Ezequiel Podnllg, asegurabyg g,
declaraciones a la prensa que la ensefianza del derecho “es una ensefianza de ventajas estrictamepy,
privadas”, por lo que se “presta més que ninguna ofra Facultad para sostenerse por si misma en las scuelq
independientes y libres””’. La medida no sélo atentaba contra el mayor semillero c?e pcflmcoﬂs y gobernonte;
del pais, sino se aunaba a un largo memorial de ataques y agravios contra la Unuve‘rsnfiod - Ademés, ; “
clausuraba la Facultad de Leyes, el gobierno dispondria de 150 pesos para el sostenimiento de Una escyely
politécnica y para el impulso de la ensefianza rural”. El secretario !’adnlla, un hombre que en su juventyy
habia participado en la huelga que la postre crearfa la Escuela Libre de Derecho, daba la pauta g |
estudiantes de 1929:

“Los esfuerzos que el gobierno realiza para despertar en las masas rurales por medio de o
ensenanza, la ciudadania y la conciencia nacional, requieren cuantiosos presupuestos, v si los
estudiantes de lo Escuela Nacional de Derecho, con la organizacién de una escuelg
independiente en la que pudiera sustentarse como Unicas sus opiniones sobre reglamentacién
de estudios, prestarfan un enorme servicio a las clases campesinas tan urgidas y apasionadas de
la ensenanza rural”®,

En previsién de desérdenes, las autoridades educativas solicitaron el envio de un grupo de bomberos para
que resguardara el edificio de la Facultad contra la irrupcién de los estudiantes. Al parecer, desde el
principio, la solicitud provino del propio rector Antonio Castro Leal. Cuando los bomberos, que se habion
apostado en las cercanfas del edificio a las 5 de |a manana, vieron que los estudiantes intentaban quebrar su
cercé alas 9 de la maiiana, reprimieron a éstos con duchazos. Como respuesta, los alumnos que pretendian

ingresar al recinto muy pronto iniciaron el desorden: arrojaron piedras a los bomberos y a los ventanales del
sfe s 54
edificio™.

En una asamblea, celebrada en el Anfiteatro de la Escy
Universidad, una comisién de estudiantes inte
Alumnos, Alejondro Gémez Arias y Flavio N
Emilio Portes Gil, para que interviniera en el ¢

ela Nacional Preparatoria con la venia del rector delo
grada por Arcadio D. Guevara, presidente de la Sociedad de
avar, solicitaron audiencia con el Presidente de la RepUblic,
onflicto como arbitro entre estudiantes y autoridades”.

49 Renate Marsiske, “El movimiento estudiantilde 1929y |q o e . : !

044. Este texto se puede consultar con ligeras modificaci;’n‘; ::\Olr;(s)';\fnfz:;?Sé\;e(s|(]0d Nocional de Mg
126-137. Primer encuentro de hi
S0 Excélsior, 9 de mayo de 1929. El Universal 9 de mayo de 1929

51 Paralasrelaciones de la Universidad con el Estado véase

52 Alacual sele habian asignado 125 mil
53 Excélsior, 8 de mayo de 1929,

54 ElUniversal, 9 de mayo de 1929,

55 To’mblen se sefialaron como posibles arbitros o Alejandro Quijano, Manuel Géme. ‘
56 Véase capitulo Il ; omez Morfny Aquiles Elourdy
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o0n mas la posibilidad de vincular el movimiento estudiantil con las demandas de la campana vasconcelista.
Con la llegada de Alejandro Gémez Arias el mando del movimiento pasaba de la Sociedad de Alumnos de la
Facultad de Derecho y Ciencias Sociales, precedida por Arcadio D. Guevara, a la Confederaciéon Nacional
de Estudiantes. Ademés, la adhesién de esta dos figuras de arrastre juvenil “de primera linea, por su talento,
su cultura, su palabra elocuente y su prestigio moral”, abrian la posibilidad de solidarizar a grandes masas
deestudiantes”.

Répidamente Alejandro Gémez Arias puso a debate el problema de la Facultad de Derecho y dispuso que
todas las escuelas técnicas y normales y las facultades universitarias de los Estados adheridas a la
Confederacién, declararan un dia de huelga en todos esos planteles como una forma de solidaridad. Los
estudiantes de la Universidad basaron sus actividades de lucha en una sélida organizacién gremial®.
También en un manifiesto aseguraban que México ya habia superado la etapa del caudillaje y “vive una vida
institucional, plena de libertades, sedienta de la més amplia cultura y justicia sociales, anhelante de

fraternidad y salvacién”®’.

El 9 de mayo, en el Anfiteatro de la Escuela Nacional Preparatoria, se acordé rechazar la propuesta del
arbitraje presidencial que los estudiantes habian propuesto y crearon un Comité de Huelga que incluyera o
los lideres de la Confederaciéon Nacional de Estudiantes y la Federacién de Estudiantes Mexicanos, maximos
6rganos de representacién, y promovieron que en los concursos de oratoria fuera trabajado el tema “2Es el
sistema de reconocimientos un método pedagdgico adecuado a cualquier institucién universitaria? Este
nuevo Comité de Huelga les serviria para centralizar las decisiones y realizar campefas de difusion del
movimiento. El Comité incluyé a cerca de 14 estudiantes: Alejandro Gémez Arias, Ricardo Garcia Villalobos,
Arcadio D. Guevara, Flavio Navar, Luis F Martinez, Teodosio Montalvan, Norberto Valdés, Salvador Azuelq,
Juan Perdomo, Rafael Landa, Carlos Zapata Vela, José Maria de los Reyes y Santiago Zoiiga®. En la sesion el
Comité también fue investido de facultades extraordinarias para que actuara con toda discrecionalidad, sin
convocar a sesiones informativas. Ademds, este cuerpo daria cuenta a los demés escolares de la marcha del
conflicto a través de boletines y volantes®'. Algunos volantes fueron distribuidos en el Estadio Nacional, que
en esa época celebraba encuentros atléticos. Para Renate Marsiske estos estudiantes de 1929 son los hijos de
las nuevas clases medias que formaron a raiz de la Revolucién de 1910, que observaron a la Universidad
como el instrumento de su ascenso social”.

En el interior del Comité existia una fraccién radical que estaba constituida por Carlos Zapata Vela, Julio
Serrano, Flavio Névar y Teodosio Montalvén® —este ultimo un  estudiante cubano y agitador eficaz. Pero el
liderazgo de Gémez Arias se impuso sobre cualquier radicalismo, ya que “ellos querian llevar el movimiento
hasta un extremo intransigente”. En sus demandas “cabia todo”: proponian romper del todo las relaciones
dela Universidad con el Estado; la renuncia o la expulsién de los maestros viejos que no podrian entender el
espiritu de la “Universidad nueva”; la inmediata revisién y transformacién de todos los planes de estudio y el
catélogo de la carreras universitarias. El plan era, en términos generales “fascinante, pero nada
Pragmaético”*.

57 Anfonio D'Amiano, “Prolegémenos de la huelga universitaria, en En torno de una generacién, Glosa de 1929, México, Ediciones “Una
9eneracién”, 1949,
:8 Aldo E, Solari, "Los movimientos estudiantiles universitarios en América Latina", Deslinde, numero 13, México: UNAM, 1972
69 El Universal Gréfico, 9 de mayo de 1929. 5
0 Una listq mas completa deberfa incluir a Luis Meixuerio, Antonio D'Amiano,

61 : i
El Universql Grafico, 10 de mayo de 1929. )
enate Marsiske, Movimientos estudiantiles en la historia de América Latina, tomo 1, CESU/ Plaza y Valdés, Col. Historia de la educacién, México

1999
63 g . 5 . 3
e bDeb'do asu nacionalidad, Teodosio Montalvén renuncié al Comité de Huelga el 13 de mayo y su lugar fue tomade por Venancio Gonzélez §in
6:‘ 1 30 confinug pronunciando discursos en diversas escuelas que aun no tomaban parte de la huelga

le' 2 3 ( »

landro Gémez Arias, Memoria Personal de un pais, Grijalbo, p. 111
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w :m ks W \dades, los estudiantes hicieron circulor una hojas en las que la
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Ademds, i propuetia 10 salo ek comeo fin enfrentar a un estudiante en contra de uno de los Siete sabios,
iales, las razones que “nos

*mmwm a la opinién publicay a todas las clases soci
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Lo odhesitn de los demds ascuelas universitarias parecia inevitable. El primer paso los dio la recién formada
fcenciohura @n Economia. Aentras que lo formacién de Un Bloque Orientador Estudiantil, que tenia como
i v @ cobo una intensa propaganda de acercamiento y de unificacién estudiantil, abria el espacio de
Sidloge con oas focultades y escuelas técnicas. Muy pronto tombién el énimo de los estudiantes de lo
secundona, que prelendia reincorperar la aducacién media a la Universidad, los estaba llevando o
adhenise @ ko huelge. Este proximidad trajo como consecuencia las expulsiones de los dirigentes de la
Sociedad de Alumnes de ese plantel, Heriberto Vidales Ibarra y José Bosch”.

cian que la Universidad reasumiq
la Facultad de Derecho, y por lo

I 166

& 12 de maye aparecid en Bl Universal una nota que anunciaba que el 16 de mayo los estudiantes del
Disivite Federal celebrarian una “manifestacién monstruo”, organizada por la Confederacién Nacional
Esudiontl, liderado por Aleiandro Gémez Arias. Ante el poder de convocatoria de Gomez Arias casi todas
los federacionss astudiontiles de la repiblice, adheridas a la Confederacién, aceptaron realizar un paro

genarol pora el 20 deese mes.

SQWWN@OW respuesta a la infransigencia de la autoridades, el 13 de mayo se puede
haoblor yo de oerlas damcndos y acuerdos estudiantiles. Estos ltimos incluian: que continuara en pie la
hwelga, que & Cﬂlﬁf de Huelg0\5e acercara al rector de la Universidad, para que este funcionario
wemmde!Comep Universitario, a la que asistirén los miembros del Comité de Huelga, y
uUNo PERCION PATa Que este drgeno de gobierno reconsiderara el caso de los reconocimientos en leyes. P:si

como se dispuse que se le pediria su renuencia a Narciso Ba i
. ssols, director de la Facult
mingUn momenio se habla de autonomia universitaria. g

H problema paredia s ) g

Helseﬂ\ﬂmﬁass::ﬁ::\ fgﬁﬁﬁaﬁfﬁif e el Consejo Universitario. Sin embargo, aunque los

debate del problema en &l Consejo. Barrd e este organo de gobierno, creian que la solucién vendria del

B ivorsitonia 0. Barrén Mier fue unos de los estudiantes que juzgaban con recelo a la
. . YO que estimaba que el rector tenia mayoria en el Consejo, y que por lo tanto,

85 Bediser 11 demovode 1929,
&8 Bid.
&7 BUniversal Grofice, 12de mayo de 1923,

m
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los delegados votarian conforme a los lineamientos del rector. En tanto, Gémez Arias propuso que el Comité
de Huelga cesara sus actividades durante tres dias, y fuera la Sociedad de Alumnos la que tratara
directamente con las autoridades escolares. En tanto, Arcadio D. Guevara, asumia que si el Consejo votaba
en contra de los estudiantes deberia designarse una comisién de tres profesores y tres alumnos, para que se
decida por medio del arbitraje. A la postre esta demanda de mayor participacion en el gobierno de la

Universidad se integraria al pliego de peticiones de los estudiantes.

en un segundo momento traté de

Iiticos, por lo que “estén abusando
768 E'

Si en un principio Emilio Portes Gil habia clausurado la Escuela de Leyes,
desprestigiar a los lideres del movimiento al acusarlos de tener motivos po
de la buena fe de los estudiantes para hacer labor de agitacién en conira del gobierno
cuestionamiento trataba de desvirtuar la legitimidad de los dirigentes, asi como crear antagonismos y
confusién en los demas estudiantes al develarles la “verdadera” causa de su movimiento. Pero, 2qué tanta
desconfianza implicaba para el presidente de la Republica una posible vinculacion del movimiento
estudiantil con el vasconcelismo? Al parecer el presidente tenia buenos motivos para mosirarse cauteloso.
De alli que considerara que las alteraciones del orden publico o delitos que cometieran los estudiantes

. - . . g 69
huelguistas, “quedardn sujetos a los reglamentos de policiay leyes penales...”™.

Sin embargo, los estudiantes consiguieron la promesa del rector de que el 15 de mayo se convocaria al
Consejo Universitario a una junta para que en ella se encontrara la solucién del conflicto y se escuchara lo
que pretendian ambas partes. Al dia siguiente, el Consejo Universitario se reunié como se tenia previsto. Al
acto asistieron el recior Antonio Castro Leal y el director de la Facultad de Derecho, Narciso Bassols, quien
presenté un proyecto de reformas para reglamento de Reconocimientos. En él Bassols estimaba que se
reduciria el nGmero de pruebas de tres a dos Unicamente. La primera de ellas tendria lugar del 1 al 15 de
julioy la segunda el 14 de noviembre al 1 de diciembre. La asistencia se reducia de un sesenta por ciento de
los alumnos a un cincuenta por ciento para el primero de los reconocimientos y de un setenta y cinco por

ciento a dos terceras partes de asistencia para el segundo™.

Luego de que el Consejo aprobé las reformas propuestas por Bassols, se consideré la reapertura de la
Facultad de Derecho y Ciencias Sociales, por parte de la Secretaria de Educacién Poblica y la rectoria de la
Universidad Nacional”'. De esta forma se abrié un periodo de reinscripcion del 20 al 25 de mayo. La
reinscripcién podia solicitarse personalmente o por correo y si para el 27 de mayo la inscripcion de alumnos
no era suficiente para justificar el sostenimiento de la Facultad, se acordaria definitivamente su clausura. Sin
embargo, los estudiantes no aceptaron los acuerdos tomados por las autoridades universitarias;
continuaban firmemente resueltos a que !u Universidad derogara “de una vez por todas” sus disposiciones
dictadas o que se clousurara la escuela”. Ante un posible cierre definitivo, la Escuela Libre de Derecho
parecia lo Gnica opcién para continuar sus estudios. Sin embargo, en la voz de Guevara se vislumbraba
fundar otra escuela de Leyes, “pero nunca por ningin concepto, iremos a matricularnos a la Escuela Libre de

Derecho. Mal obrariamos si asi lo hiciésemos””.

El 20 de mayo ante la falta de espacios para llevar a cabo sesiones informativas, los huelguistas decidieron
marchar a la Facultad de Medicina. Sin embargo, la llegada de los estudiantes en paro originé cierto revuelo
pues los estudiantes de medicina creyeron que iban a tomar la escuela. Después de que la policia fue avisada

68 Excélsior, 15 de mayo de 1929.

69 lbid.

70 ElUniversal Gréfico, 16 de mayo de 1929.
71 ElUniversal Grafico, 17 de mayode 1929
72 ElUniversal Gréfico, 19 de mayo de 1929.
73 LaPrensa, 17 de mayo de 1929
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y un grupo de gendarmes montados intenté ingresar a la Escuela de Medicina, ya que la algaraza que se

suscitaba en el interior hizo creer a los gendarmes que debian entrar, los estudiantes se arrojaron en “masq”
contra el zagudn hasta desalojar a los policias y cerrar las puertas.

Las actitud demostrada por los policias exacerbé el animo estudiantil y entonces aparecieron “muchachos
que gritaban y mostraban a los asustados transetntes y a los policias gruesos palos y pesadas piedras en
actitud amenazante”. La llegada de refuerzos policiacos, encabezados por el comandante Benjamin
Alamillo, fue recibida con pedradas que hicieron retroceder y retirarse a su unidad. Los bomberos hicieron lo
mismo, pero muy pronto regresaron para emplazar dos bombas de agua frente a la Facultad de Medicing
con las que desalojaron los alrededores de la escuela. Los colegiales volvieron a aparecer en las azoteas,
balcones y ventanas y arrojaron “grandes trozos de ladrillos, algunos palos y una que otra escoba sobre los
bomberos”. Entre el zafarrancho que derivé en balazos, pedradas, gritos y agua, aparecieron las figuras de
Fernando Ocaranza, director en aquella época de la Facultad de Medicing, y de Valente Quintana, jefe de la
policia del Distrito federal, quienes lograron apaciguar los dnimos de ambas partes.

Ese mismo dia, la Sociedad de Alumnos de la Escuela Nacional Preparatoria, en una reunién en el Anfiteatro
de su escuela, voté la huelga por 60 votos contra 10, como acto de solidaridad con los alumnos de Derecho.
En una escuela con cerca de 1000 estudiantes la medida parecia ser una medida impulsada Ignacio
Gavaldén, lider de la sociedad de alumnos de la Preparatoria. La sesién fue presidida por Ignacio Gavaldén,
y los primeros en hablar fueron los representantes del Comité de Huelga de la Facultad de Derecho, Teodosio
Montalvan, Salvador Azuela y Carlos Zapata Vela. Por los preparatorianos pronunciaron discursos José
Vallejo, Barreras Madero, Rivas Cid, Ciriaco Pacheco Calvo y Efrain Brito Rosado, este Oltimo representante
de la Escuela Preparatoria Nocturna. La Preparatoria no sélo se habia unido por solidaridad sino por la
expulsién de algunos estudiantes huelguistas y por la reconsideracién del plan de estudios aprobado
recientemente por el Consejo Universitario. Una semana habia prometido Ignacio Gavaldén y José Vallejo
Novelo a Antonio D'Amiano para que la Preparatoria se uniera al movimiento y lo habian cumplido
efectivamente™. Mientras tanto la Escuela Preparatoria Nocturna, en su sesién estudiantil, se declaraba
renuente a secundar el paro de actividades. Sin embargo, la huelga ya habia afectado a dos escuelas
nacionales: la Facultad de Derecho y la Escuela Nacional Preparatoria. Mientras que se esperaba la votacién
de la Escuela de Medicinay Odontologia®.

El 23 de mayo es el dia clave en el movimiento estudiantil. Por una parte los choques sucesivos que se
suscitaron entre estudiantes y la policia montada, policias y bomberos provocaron la solidaridad del resto de
las escuelas universitarias, las técnicas y particulares. Por ofra, la dirigencia del movimiento establece —a
través de una carta de Alejandro Gémez Arias a José Manuel Puig Casauranc, primer regente de la ciudad
de México- los verdaderos idéales que persigue: una reforma universitaria, en la que tomaran parte del

gobierno los estudiantes universitarios. La emblematica fecha también marca el nacimiento del mito de la
Generaciénde 19297¢.

Desde las 11 de la mafana de ese dia los estudiantes de la licenciatura en Odontologia habian resuelto
apoyar la huelga por lo que se habian lanzado a protestar sobre las calles céntricas de la capital”’. También

74 Antonio Damiano, Op. cit., p. 16.
75 El Universal Gréfico, 21 de mayo de 1929,

76 Consideramos como generaciénde 1929 a los estudiantes que lo fueron en 29, “inseritos en cualesquiera ciclos de escuelas secundarias, técnicas,

preparatoriay Facultades diversas de la Universidad Nacional de México. Vigésimo aniversario de la revolucién universitaria de México y que tuvieron
participacion en el movimiento estudiantil. Generacién de 1929, Archivo Particular Anatolio Galicia (APAG), C
ademds que el 23 de mayo se celebrara en adelante el Dia del Estudiante y que la Plaza del estudiant
nombre de la insigne fecha.

77 Excélsior, 24 de mayo de 1929.
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desde la mafana los estudiantes de las secundarias, armados de garrotes, visitaron la redaccién de El
Gréfico y de ofros periddicos y recorrieron las principales avenidas hasta llegar a la Universidad. Allf
celebraron ordenadamente un mitin, donde se pronunciaron diversos estudiantes, y siguieron su camino
hacia la calle de Argentina, para doblar en la calles de Venezuela y llegar al edificio de la Facultad de
Medicina. Al cruzar las calles de San Ildefonso, Luis Gonzélez Obregén y Republica Argentina, la policia
desarmd a varios de los manifestantes. Sin embargo, otros causaron destrozos en la Secretarfa de Educacion
Piblica: estrellaron los vidrios de las ventanas bajas de la biblioteca, la pagaduria y la caja de ahorros. Los
manifestantes llegaron a la Facultad de Medicina, ubicada en la Plaza de Santo Domingo, para invitar a los
alumnos de este plantel a definir su actitud frente a la huelga. Los estudiantes de Medicina propusieron
discutir su adhesién al movimiento en una sesién de discusion a las 4 de la tarde de ese mismo dia’™.

En tanto, a algunas cuadras, los estudiantes de Leyes organizaron un gran mitin frente a su escuela. Desde el
ventanal del Salén de Actos de la Facultad, Baltasar Dromundo arengaba a la masa alli reunida: su discurso
atacaba duramente al Secretario de Educacién Publica, Ezequiel Padilla”, por lo que la fuerza combinada de
la policia de a pie, policia montada de La Villa y grupos de bomberos trataron de disolver a los estudiantes™.
A culatazos y con lujo de violencia, policia y bomberos pretendieron dispersar a la masa. En el interior del
recinto se habia propagado el rumor de que adentro se encontraban tres estudiantes heridos y uno muerto, a
causa de la agresién policiaca, lo cual resulté falso.

Sin embargo, en la trifulca resultaron lesionados un gendarme de nombre Antonio Anzures, Baltasar
Dromundo, estudiante de Leyes y lider estudiantil, Eduardo Hornedo, presidente del Comité de Defensa de la
Escuela Preparatoria, y Eduardo Avila, de la Escuela de Bellas Artes. Ese dia se tiré un ndmero especial del
periddico La Huelga, érgano de difusion del movimiento, dirigida por César Garizurieta, donde se
reproducia una fotografia en la que al estudiante de la Escuela Libre de Derecho en 1912, Ezequiel Padilla
pronunciaba una arenga en la via poblica: el manifestante exigio “la cabeza de Madero”®.

Como se tenia previsto, los estudiantes de Medicina se reunieron a discutir si se adherian a'las demandas de
Jurisprudencia y la Preparatoria. Por disposicién del director Fernando Ocaranza sélo se permitié el paso a
los estudiantes que presentaron su boleta de inscripcién y también se permitié la entrada a cinco
representantes de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales y cinco por la Escuela Preparatoria. En las
afueras del recinto un nutrido grupo de huelguistas se dedicé a cometer excesos y arremetié contra el
estudiante Francisco Acosta Raalt, quien en dias anteriores habia asumido una actitud contraria a la huelga.
Como los policias intervinieron los estudiantes exaltados agredieron a los uniformados. Las fuerzas del
orden al verse en desventaja pidieron mayores refuerzos. Ante la llegada de Valente Quintana, jefe de la
policia capitalina, y un grupo de policias, Baltasar Dromundo aseguré al jefe de la policia que si bien
intentaron agredir a Radl y esperaban pacificamente los resultados de la votacién que adentro se

celebraba®.

Valente Quintana dio un plazo de 15 minutos como ultimatum para que desalojaran la calle, pero, segin
versiones de la policia, algunos estudiantes que se encontra ban apostados en las azoteas iniciaron la trifulca
al aventar piedras contra los bomberos, que en esos momentos recogian su instrumentos. La refriega, que
duré mas de un cuarto de hora, se agudizé cuando los policias hicieron fuego contra los estudiantes que no

78 ElUniversal Grafico, 24 de mayo de 1929. -4 " .
19 Baltasar Dromundo, Crénica de la autonomia universitaria de México, Jus, México, 1949, pp. 60.
80 Ricardo Garcia Villalobos, “La Generacién del 29 pidié la autonomia universitaria”, en En torno de una generacién. Glosa de 1929, Ediciones

“Una Generacién”, México, 1929, p. 20.
81 Ibid, p.61.

82 El Universal Gréfico, 24 de mayo de 1929.
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paraban de lanzar piedras. Sin embargo,
blancos para que cesara el ataque.
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cuando los escolares se vieron en peligro agitaron PQfivel

SegUn Baltasar Dromundo, el director Fernando Ocaranza ordené que abrieran las ,grcndes puertas de |,
escuela que se encontraba protegida por una valla de bancas del plantel y se encor_ﬁro de frente con Valent
Quintana, quien al verlo le dijo que ingresaria a la escuela. Sin embargo, el director mandé cerrqr los

v . - - 83
puertasy los estudiantes arrecieron la lluvia de piedras sobre la policia™.

Al parecer fue la llegada de José Manuel Puig Casauranc, una hora y media més tarde, tras una llamad,
telefénica de Fernando Ocaranza, la que motivé que se retiraran los policias y los bomberos™. Al mismg
tiempo varios grupos numerosos de estudiantes de las Preparatoria Nocturna y Diurna, desembocaban
sobre la calle de Brasil, ya que habian votado a favor de la huelga®.

Fernando Ocaranza seiala que el dia del enfrentamiento entre estudiantes y policias frente a Medicing, ¢
rector habia conversado telefénicamente con él para decirle que interrumpiera su clase y que dispusiera de
25 policias. La impericia del rector, considera Ocaranza, habria de “echar a perder una situaciéon que
teniamos ganada”, ya que esa misma tarde a la hora que llegé la policia y los bomberos, casi terminaba lo
votacién que dispondria de la adhesién de los estudiantes de Medicina y el 75 por ciento lo habia hecho en
contra. Asi, ante la actitud provocadora de las fuerzas del orden, los estudiantes de esa Facultad
determinaron unirse a la huelga®™.

Por su parte, Puig Casauranc propuso a los dirigentes del Comité de Huelga que fueran personalmente a sus
oficinas a discutir acerca de una posible solucién. Al entrar a su despacho los estudiantes —-rememora José
Maria de los Reyes- se puso de pie y les preguntd: -“Muchachos, qué es lo que ustedes quieren para que se
acabe esta huelga?” Los estudiantes, respondieron: “La autonomia universitaria”. Y volvié a preguntar: -“2Es
todo?2” “iTodo!”, respondieron ellos. Y acoté: “Pueden estar seguros de que el ciudadano presidente de lo
Republica, licenciado Emilio Portes Gil aprobaré su peticion de acuerdo con un proyecto de ley que yo voy o
formular, proyecto que ustedes conocerdn dentro de 48 horas antes de que se lo lleve al sefor presidente””.
Desde 1928, como secretario de Educacién, Puig Causaranc habia abierto el Consejo Universitario a los
gremios estudiantiles y los estudiantes lo habian visto como un amigo de sus demandas. Ademas, con esta
postura mediadora se evidenciaba sus conocidas fricciones con Ezequiel Padilla y acrecentaba su capital
politico.

Pero atin no terminaban las fricciones entre policias y estudiantes. A eso de las 10 de la noche, ya confiados
de las palabras de Puig Causaranc, los estudiantes organizaron una nueva manifestacién hacia los
periédicos, al llegar a la avenida Judrez, frente al hotel Regis, nuevamente la policia los repelié. Aunque los
escolares resistieron con éxito la agresién, Aurelio Ballados fue lesionado con un balazo en el vientre que le
provocoé un grave dafo pulmonar.

83 Baltasar Dromundo, Op. cit., p. 62,

84”‘-:1"3'?/0” de los periédicos indica que &l mismo se ofrecié a intervenir a favor de la causa de los estudiantes, ya que los cables de feléfonos estaba”
cortados. Vé | s < : T AL
L o ectse El Universal Gréfico, 24 de mayo de 1929, Por otra parte, la versién de los estudiantes indica que ellos fueron quienes lo invitaron @
rlo o . o . y ST 3
2 S;(J)e;]?cdos de la policia. Horacio Nufez, indican, irfa a buscarlo al edificio del Departamento Central. Véase Ricardo Garcia Villalobos:
85 Efrain Brito R . “C4 i w :
v osado, “Cétedra n}\ogns'rcl Proyeccién de la autonomia", en Op. cit., p. 72
caranza, Latragedia de un rector, México, 1943 p. 281
87 José Maria de los Reyes, “Catedra Maai (v oB: istral
e 11929 edra Magistral 'Antecedentes de la lucha por la autonomia universitaria”, en Memorias de la cétedra magist@
e 4 . : : ¢
«UNAM, México, 1990, pp. 31-32. José Marfa de los Reyes, entrevista, Angel A, Salgado, mayo 2001
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Lo brutalidad del aparato policiaco resulté en una mayor solidaridad y simpatia ante el movimient
estudiantil, no sélo de estudiantes de la capital sino de los estados de la republica. Las amenazas del rlec? >
Castro Leal y los ataques del presidente habia preparado el camino para la represion. La prensa ju i’) L?r:
papel muy importante en la difusién de los acontecimientos. La huelga habia tomado, en polcs)rcg:s del
Excélsior, un “serio cariz”, en una larga nota en la que informaba ampliamente del conflic’fo. Cada dia més
espacios estaban dedicados a amplias notas y fotografias en las que se daban noticia del crecimiento del
conflicto. Los estudiantes al verse reflejados en los periédicos habian sido movidos hacia la solidaridad
Ahora no sélo se pediria la supresién del nuevo sistema de reconocimientos, sino que en adelante oﬁcdirior;
a sus demandas las renuncias de los jefes policiacos que participaron en las acciones violentas.

La represién logré ademds del apoyo de la Escuela Preparatoria y Facultad de Medicina y Odontologia, la
adhesién de la Escuela de Bellas Artes y las secundarias 1,3 y 4. Asi como también trajo como consecuen,cio
la renuncia de Narciso Bassols, quien afirmé en su carta que despejaria el camino para que el Presidente
resolviera el conflicto. La Preparatoria ya habia manifestado su apoyo desde el 20 de mayo, pero el propio
23 de mayo volvieron a celebrar una reunién en la Casa del Estudiante para ratificar sus demandas ya
conocidas. Unidos a los de las secundarias, después de escuchar los vehementes discursos de Efrain Brito
Rosado y Joagquin Romero Sologuren, propusieron enfrentar:

1) Laimposicién del nuevo plan de estudios, que los estudiantes querian ver derogado.

2) Lasexpulsiones de los estudiantes de Secundaria Carlos Dévilay L. Preeseir.

3) La violacién de algunas libertades y derechos dentro de la escuela, pues la direccién de la Preparatoria
habia prohibido a los alumnos transitar en grupos por los corredores.

A la postre también se unirian a la huelga la Facultad de Ingenieria, la Escuela Nacional de Maestros, la
Escuela Técnica de Constructores, la Escuela Libre de Derecho, las nifias de la escuela “Miguel Lerdo de
Tejada”, la Escuela de Enfermeras de Medicina del Hospital General, la Central Comercial, la secundaria 6,
enire ofras, asi como diferentes escuelas de provincia. Ademéds, profesores de la Facultad de Derecho
renunciaron en protesta por los ataques de las fuerzas publicas. Estos eran Agustin Garza Galindo, José
Zapota Vela, Mario Souzay Ricardo Cortés; asi como Filiberto Garcia de Mendoza de Filosofiay Letras.

La Sociedad de Padres de Familia de la escuela secundaria nimero 3 se entrevisté con el secretario de
Educacién Poblica, Ezequiel Padilla, para que cesaran las clases, ya como se habia decretado que a los
alumnos que falten a sus clases se les anoten cinco faltas, esto perjudicaria a sus hijos. De alli proponian que
se formaran una comisién arbitral en la que participaran los mismo padres, “a fin de oir quejas y razones de
las partes interesadas en el conflicto estudiantil”™®.

Llegamos al punto fan controvertido de si los estudiantes solicitaron la autonomia el 23 de mayo, como ellos
mismos lo han planteado™. En realidad el anhelo de autonomia habia surgido desde la propia fundacién de
la Universidad y por diversas causas se venia posponiendo afo tras afio. Lo importante es precisar de ?qué
fipo de autonomia hablaban y en qué se inspiraban al formular su propuesta? En esencia, el movimiento
estudiantil de 29 postulaba una autonomia universitaria, entendida ésta como cogobierno de estudiantes y
maestros e independencia de la Universidad del poder politico.

El 23 de mayo Gémez Arias, el lider estudiantil mas destacado, lo expreso de manera exacta a través de unlo
carta que dirigié a José Manuel Puig Causaranc. La misiva, redactada la noche del 23 de mayo en la

88 El Universal, 24 de mayo de 1929.
89 Baltasar Dromundo, Op. cit.
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madrugada, en la casa de un estudiante de apellido Herndndez y Hernéndez, le fue entregada por Ernesto
Berrén Mier. Después de exigir el castigo de la fuerzas policiacas, la carta indicaba que se debia resolver las
demandas de carécter docente, es decir, la cuestién de los reconocimientos en la Facultad de Derecho y
resolver el plan de estudios de la Preparatoria. Y apuntaba: “La injerencia de los estudiantes en los
organismos de la Universidad es absolutamente necesaria y no sélo como informativa, sino determinante en
la vida escolar”.

Més adelante advertia con mayor precision:

“El gobierno ha declarado que nuestro movimiento tiene un cardcter politico, rechazamos esa
imputacion y pedimos que se nos permita organizar la vida universitaria con sujecién a sus
propias normas. La autodeterminacién universitaria no es un ideal andrquico, la organizaciony
la disciplina de nuestro movimiento que como usted reconoci6 hoy en la tarde, es ejemplary
magnifica, aseguran la posibilidad de esos fines"”.

En resumen: la esencia del movimiento buscaba justamente una mayor participacién estudiantil en el
gobierno universitario, y hacer valer el acuerdo logrado en 1928, cuando Puig Causaranc era secretfario de
Educacién Poblica. En este sentido, aunque no lo explicitaran en estos términos, la lucha recuperaba el
espiritu de la reforma de Cérdoba en su vertiente liberal”’. En 1929 la lucha por la autonomia para los
estudiantes significaba, como més tarde diria Gémez Arias: “el gobierno de la universidad por estudiantes y
profesores ejercido en un equilibrio de autoridad y poder”*’. De forma coloquial Renato Leduc, un alumno de
la época, recuerda que “el origen del asunto fue que la Universidad dependia de Secretaria de Educacién
PGblica, y como existian muchas trabas burocrdticasy pendejadas por el estilo, los estudiantes querian tener
participacién en el gobierno de la Universidad”. Los estudiantes habian aprendido mas que estudiar a vivir
la politica. La propia Universidad, en boca un estudiante catélico, no era académica sino politica. De ella el
estudiante fomaba sus preocupaciones y orientaciones; de ella aprendia la “formacién técnica, dotacién
intelectual, direccién social, filiacion politica””.

El 25 de mayo el “gran amigo de la clase estudiantil”, Puig Causaranc, envié una carta al Presidente Portes
Gil en la que aconsejaba la concesién de la autonomia universitaria. Apoyado en la tesis de que una
autonomia técnica, administrativa y econémica a la Universidad dejaria a la administracion de portes Gil el
mérito definitivo de una reforma trascendental en la Universidad, Puig Causaranc establecia los alcances de
una solucién politica en la que se podia contestar a las demandas estudiantiles o anticiparse a ellas”™.

A partir de los consejos de Puig Causaranc, las acciones presidenciales también se volvieron més mesuradas
y se impusieron sobre el rector y los demds directores. Ezequiel Padilla y Antonio Castro Leal no participaban
en las discusiones del conflicto, e incluso se pensé que llegarian a renunciar. El propio secretario de
Educacién, Ezequiel Padilla, se abstenia de hacer declaraciones pues decia a la prensa que el “asunto se

90 Citada en Baltasar Dromundo, Op. cit., pp- 77-79; y en Alejandro Gémez Arias, Obras de viva voz, UNAM, México, pp. 100-101. Aunque @
Gémez Arias se le reconoce la autorfa de la carta, segdn Ricardo Garcia Villalobos, ademds de Gémez Arias, ésta fue redactada y firmada, por
Teodosio Montalvan, José Maria de los Reyes, Ricardo Garcla Villalobos, Horacio Nufez, Baltasar Dromunde y Arcadio D. Guevara.

91 Enrique Villarreal Ramos, “La autonomia claustral: el caso de la Universidad Nacional de México (1929-1944)", en Revista Mexicana de Ciencias
Politicas, nmeros 177-178, UNAM, 2000, p. 164.

92 Guadalupe Appendini, “Alejandro Gémez Arias pidié en una carta la autodeterminacién universitaria”, Excélsior, 12 de octubre de 1987. Esta
entrevista se puede consultar en Guadalupe Appendini, Historia de la Universidad Nacional Auténoma de México, Parroa, México, 1981, p.

93 José Ramén Garmabella, Renato por Leduc, Océano, México, 1982, p.62.

94 Luis Calderén Vega, Cuba 88, p. 55.

95 “Memoréndum del doctor J.M. Casouranc para el seior presidente de la Republica, en Del México actual, nimero 12, Secretarfa de Relaciones
Exteriores, México, 1934, p. 32.
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encuentra para ser resuelto por el Presidente de la Republica”. Su demostrada ineptitud ante los hechos haria
que los estudiantes incluyeranen el futuro sus posibles renuncias, como peticiones formales.

La propuesta inicial de Portes Gil para la solucién del problema era que los estudiantes regresaran con toda
libertad a su escuelas para que ellas deliberaran conforme les pareciera, ya que las fuerzas del orden serian
refiradas de las escuelas. El Ejecutivo los animaba a que se presentaran ante el personalmente o por escrito,
a la hora que lo juzgaran pertinente. Ademés, en declaraciones a la prensa la Presidencia lomentaba los
sucesos y aseguraba que en lo sucesivo no seriaempleadala violencia’.

Los estudiantes entusiasmados por la apertura del gobierno aceleraron las discusiones y tras la liberacion de
36 detenidos por los sucesos del jueves 23, se reunieron para integrar un Comité Central de Huelga, que
diera voz y voto a todas las escuelas participantes. La reunién congreso a 124 representantes y fue presidida
por Alejandro Gémez Arias, en su calidad de presidente de la Confederacién Nacional de Estudiantes” . El
nombramiento del nuevo comité provocé una acalorada discusién, ya que mientras los asambleistas
designaban a Gémez Arias, éste trataba de eludir cualquier responsabilidad para evitar que se tildase de
politico el movimiento. El comité quedé integrado de la siguiente manera: como dirigentes, Alejandro
Gémez Arias, presidente, y Ricardo Garcia Villalobos, como vicepresidente, asi como diez delegados, entre
los que se incluia a Arcadio D. Guevara, por la Escuela de Leyes; Alfonso de Gortari, por Medicina; José
Vallejo Novelo, por la Preparatoria Diurna; Guillermo Alvarez, por Odontologia, entre otros. El memorial,
firmado por el secretario del Comité General de Huelga, Ricardo Garcia Villalobos, con las peticiones
estudiantiles que se entregaron el 27 de mayo al Presidente contenian los siguientes puntos:

-Pedir la renuncia de Ezequiel Padilla, secretario de Educacién Publica, por su indeferencia e

incapacidad para resolver el conflicto; Moisés Saenz; subsecretario de Educacion, por los

métodos extranjeros que ha implantado en las escuelas (se refiere a los exdmenes escritos y las

modificaciones al plan de estudios de la Preparatoria); Antonio Castro Leal, rector de la

Universidad, por ineptitud para resolver las dificultades; asi como las renuncias de todos los
directores de las facultades que tuvieron responsabilidad en las represalias.

_Pedir los ceses de Valente Quintana, jefe de la Policia del Departamento del Distrito Federal, y de
Pablo Meneses, jefe de las Comisiones de Seguridades, por extralimitarse en el uso de sus
funciones por lo que se les debe investigar.

_Considerar que todas las dificultades estudiantiles provienen de que la voz y el voto de los
estudiantes en la forma en que actualmente esta integrado el Consejo Universitario, ya que sus
“representantes son en numero muy inferior al nGmero de los representantes de las autoridades
escolares y de los profesores”.

_Creacién de un Consejo Técnico para las escuelas técnicas equivalente al Consejo Universitario
y otro de Escuelas Narmales.

-Reincorporar la educacién secundaria a la Preparatoria.

_Eleccién del rector a través de una terna que presentard el Consejo Universitario al Presidente

de la Republica™.

En tanto, los estudiantes se entrevistaban con el regente capitalino para darle a conocer que organizarian
una gran manifestacién y trataron de las pesquisas que sin resultados han hecho para saber del paradero de

96 El Universal Gréfico, 24 de mayo de 1929 y La Prensa, 25 de mayo de 1929, Excélsior 26 de mayo de 1929.
97 ElUniversal Gréfico, 26 de mayode 1929.
98 El Universal Gréfico, 27 de mayo de 1929.

57

Escaneado con CamScanner



”
FPRORHF— B S

e sus companeros que desaparecieron después g n

Lera y Modesto Benitez, dos d i
Eduardo | Ziel jueves 23. Puig Causaranc aciuaba como el canal de comunicacion entre el Qobier,

federal y los estudiontes.

Los estudiantes estimaban que no era necesario plantear obigﬁom.enfe.lo gutpnor?io Univeéitornq -
punto a discutir, ya que la conformacion de un nuevo Consejo Universitario libraria a la universidog de
S polificas en su gobierno. De alli que se plonteorfz que una terna puesta a c.iebote en el Consem
seria presentada al Presidente para su eleccién. La autonomia sngmflcqbo pues el camino que salvarig g |,
Universidad de la intromisién de los politicos. Elisa Zapata Vela, en un discurso en la Escuela Preparatorig |,
habia dicho: la autonomia era la Unica forma en la que los directores de las Facultades no serian impuesto

por ningtn partido politico sin ningun favoritismo”™.

Al dia siguiente las peficiones fueron apoyadas por una manifestacién de 20 mil estudiantes. La bullanguerg
y pletérica marcha, que fue apoyada por ofras similares en Saltillo y Orizaba, desfilé por las principales
calles de la ciudad: avenida Juarez, Madero y Plaza de la Constitucién, pasando frente al gobierno capitaling
para desembocar frente a Palacio Nacional. Al frente de la manifestacién, en un ambiente en el que
afloraban las exclamaciones y gritos, algunos estudiantes portaban estandartes en los que se leia: “Lo
juventud es duefia de su propio porvenir”, “Nuestro movimiento no es politico, solamente se opone a que
autoridades arbitrarias ataquen nuestra cultura y nuestra juventud” ™. Desde el balcon central de Polacio
Nacional el Presidente Emilio portes Gil escuchd los discursos de los estudiantes y prometié una pront
respuesta a sus demandas.

Lo respuesta no se hizo esperar. El 29 de mayo a medio dia, el Presidente recibié a los representantes de los
huelguistas para discutir sus peticiones. Después de platicar con una comisién de huelguistas, el presidente

les entregd una misiva en la que explicaba que no podia aceptar las renuncias de sus colaboradoresy
comprendia que en el fondo

Z e .
el deseo de ustedes es el de ver su Universidad Libre de la amenaza constante que paro ello
implica la ejecucién, posiblemente arbitraria en muchas ocasiones, de acuerdos y sistemas y

pr?cedlmlel‘woilos, que no han sufrido previamente la prueba de una analisis técnico
cuidadoso” .

De lo anterior, el Presidente anunciaba que

¥ Lo um.vers.ldod libremente resolveria sus programas de estudio sobre sus métodos de ensenanzay 500
la aplicacién de sus fondos y recursos.

2. Enelgobiernodela Un.lversndod porticiporén los maestros, los alumnos y los exalumnos ya salidos de 0
aulas por haber concluido sus estudios.
3. Lo§ nornb@mnentos de Rector y directores de las distintas facultades o escuel
umv’ers.ltorlos seran hechos como lo indique la Ley reglamentaria re
: | _
Republica a propuesta 'en terna' del Consejo Universitario

Formaran i ' !
e zurfe de la Universidad todas las Facultades y dependencias que ahora la conshtuyen) o
arde se podrdn establecer nuevas escuelas.

5. El Estado pasard a la Universidad un subsidio global cada afo en lo término: . e
presupuesto dentro de los limites de la Ley Orgdnica de et

19
endiv

{ )

spectiva, por el presidente €

as |y \ir‘.“"“d

lil Je?
la Universidad

100 La Prensa, 29 de mayo de 1929.
101 Ibid
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El President’e perﬁlc?bo 9“0 autonomia académica y econédmica en sus planteamientos, de tal manera que
liberaba asia la Universidad de amenazas acuerdos y procedimientos impuestos por el Estado'”. La decisién
del presidente desperté diversos comentarios entre los estudiantes; persistian las interrogantes y lo
deSCO"ﬁO".IQ- |;°5 preguntas eran: 2que posicién se reservard para los estudiantes en el seno del Consejo
Universﬂono? ¢Qué sucederia con la peticién de renuncias de funcionarios y autoridades? ¢Cudl seria la
situacién final de la escuela secundaria? ¢Quién instancia designaria al rector: el Presidente o el Consejo
Universitario? Uno de los peligros que corria la Universidad, en palabras de Carlos Zapata Vela, era el de lo
organizacién que tendria la Universidad auténoma, la cual se podria convertir en un “semillero de
reaccionarios”. Mientras que para Teodosio Montalvén y Julio Serrano, el Presidente no habia fomado en
cuenta el pliego petitorio en su totalidad'™.

El 31 de mayo se convocd a una nueva sesién en la Facultad de Leyes en la que se discutid punto por punto las
propuestas del Presidente. Al final se aprobé que la suprema autoridad escolar fuera el Consejo
Universitario, érgano que definiria la eleccién del rector ante una propuesta del Presidente. También se
propuso que las escuelas secundarias fueran incluidas entre los planteles que dependerénde la Universidad.

El primer dia de junio el Presidente de la Republica recibié en su despacho del Palacio Nacional a la comision
de estudiantes que fue a entrevistarlo con objeto de exponer sus puntos de vista en relacién al proyecto del
Ejecutivo. Después de dos horas de conversaciones, los estudiantes aceptaron la propuesta del Presidente,
por lo que fue turnado al Congreso para que en sesién extraordinaria tratara el asunto. Sin embargo, los
estudiantes convinieron que la huelga continuara hasta que se decretara la autonomia.

Lo unidad del movimiento parecia a estas alturas endeble. Algunos estudiantes como La Escuela
Corregidora de Querétaro, Gabriela Mistral, Artes y Oficios para Senoritas y secundaria numero 6
decidieron abrir sus puertas con lo que fueron las primeras que rompieron con el paro de actividades. Como
lo habia propuesto el Presidente, del 3 al 5 de junio se abrié un periodo extraordinario de sesiones en la
Cémara de Diputados para discutir la ley de autonomia universitaria. Bajo severas criticas y un escandalo
ensordecedor provocado por los estudiantes, Ezequiel Padilla defendié en la Cédmara el nuevo proyecto. En
sus palabras apreciaba con justicia el centro del debate. Decia el secretario de Educacién que

para que los hombres hayan elevado a la categoria de ideal y de sueio de las clases intelectuales
el pensamiento de la autonomia universitaria, es porque los prestigios de este pensamiento
residen en que se pone la mas alta cultura de los pueblos al margen de los caprichos de la
politica; en que la cétedravaa extenderse al mérito y a la sabiduria por favoritismos oficiales..."”

sidad ante las cusas de la Revolucién, los

Pero también criticaba con dureza la indeferencia de la Univer
“19 Al terminar

infelectuales nacidos de esta institucion, indicaba, han sido “egoistas, indiferentes u hostiles
su discurso, por unanimidad los diputados aprobaron que el Presidente expidiera la nueva Ley Orgdnica de

la Universidad.

o Gémez Arias, Carlos Zapata Vela y Efrain Brito Rosado el
discusién. Dias después los estudiantes dieron a conocer
tentos por que el Consejo Universitario propusiera una

El 21 de junio Portes Gil entrego a Alejandr
proyecto de ley de autonomia universitaria para su
sus objeciones a la nueva ley. No cedian en sus in

102 Renate Marsiske, Movimientos estudiantiles en América Lalina: Argentina, Perd, Cuba y México 1918-1929, CESU/UNAM, México, p. 79
103 ElUniversal, 30 de mayo de 1929.

104 ElUniversal Gréfico, 4 de junio de 1929.

105 Ezequiel Padilla, “Discurso pronunciado ante loa Ca

outenemia a la Universidad®, en Jorge Pinto Mazal, Lo a

mara de Dipulados para exponer el criterio del Poder Ejecutivo respecto de la Ley que otorga la

utonomia universitaria, UNAM, México, 1974, p. 137
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ferna para el rector e insistian en que
que las sociedades de alumnos no per

las escuelas secundarias se integraran nuevamente a la Preparatorig;
dieran su cardcter de exponentes del gobierno interior de las escuelasy

focultades; que se suprimierd la presencia de un delegado de la Secretaria de Educacion en el Consejo
Jc;:,..~sito;i:y se aceptara un delegado de |a Federaciéon Estudiantil Mexicana, uno de la Com‘efie{gc,én
N:cionol de Estudiantes y dos representantes de los exalumnos pero sin derecho a voto; que se suprimiese ol

i i isi del Consejo y que se gumentara ain mas el subsidio a lo
cho de volo residencial en decisiones : |
g:s:sucién El 4 ds junio en un articulo publicado en Excélsior, Pedro de Alba, apoyaba el que Consejo

Universitario debia de ser la suprema autoridad, pero aceptaba que el Presidente debia nombrar al rector'®.

El 10 de julio fue promulgada la Ley Organica de la Upivgrsidod Nac.iono.l Auténoma <_ie México. Dos dias
después Gémez Arias anunciaba que entregaria los edificios de .Io Universidad. Al analizar los puntos de la
Ley Orgdnica de la Universidad Nacional Autonoma de México dg 1929, Igbservcms:s que en ella se
expresan todas las ideas que durante anos habian circulado en el cmbuen’rg pOII‘fICOA del pais. La Ley reconoce
como fines de la Universidad la docencia, la investigacién y la extensién universitaria. Pero en el fondo "la Ley
fue un producto de la demagogia imperante. La organizacion que se dio a la l_Jniversidcd contenia en
germen su propia disolucién. No fue un acto generosoy magndnimo, sino un expeduenfe para desacreditara
una institucién molesta por sus antecedentes histéricos y desagradable por las posibilidades que podia
acreditar en el futuro. Se confinaba la Universidad a la ignominia, los gobernantes querian desprenderse de
ella, persuadidos de que “no podia constituir un instrumento educativo adecuado para impulsar las reformas

sociales que ellos se proponian realizar”'"’

Como se ha afirmado la autonomia de la Universidad Nacional en 1929 era meramente nominal y limitada

yaque:

. El Presidente se reservaba el derecho de presentar una terna al Consejo Universitario para el
nombramiento del Rector. Con esto garantizaba que el Rector procediera de la esfera oficial, no de la
Universidad.

. ElPresidente fenia derecho de veto sobre ciertas resoluciones universitarias.

La Secretaria de Educacién Publica contaba con un delegado en el Consejo Universitario con voz

informativa.

- Entre las obligaciones del Rector figuraba enviar anualmente un informe al Presidente de la Republica, al
Congreso de la Uniény a la Secrefaria de Educacion Publica.

- La Universidad no tenia patrimonio propio, su subsidio seria otorgado por el Gobierno.

- El subsidio seria fijado anualmente por la Camara de Diputados y no podia ser menor a 4 millones de
pesos al afo.

- ElPresidente vigilarfa el manejo de los fondos con que se contribuyera al sostenimiento de la Universidad.

- El gobierno de estudiantes y profesores en las academias y en el Consejo, con igual nimero de unosy
ofros, constituia un problema, ya que por la frecuente ausencia de los profesores, los estudiantes podian
imponer sus criterios. Pero o pesar de todas estas fallas en la Ley de 1929, la comunidad universitaria
logré llevar adelante a la institucién cumpliendo con sus fines.

Sin emburgp, la lucha estudiantil habia rendido frutos en el fortalecimiento del Consejo Universitario, ya que
se es'k:blet:|6 en adelante como la autoridad principal y con facilidades para elegir a las autoridades (sin
incluir al rector), elaborar reglamentos, determinar planes de estudio, seleccionar el profesorado y el
alumnado, aprobar el presupuesto, entre otras. El Consejo Universitario en 1929 fue el rgano supremo de

106 Excélsior, 4 de junio de 1929,
107 Gilbert i b i6 i i
berte Guevara Niebla, “La educacién superior en el ciclo desarrollista de México, en Cuadernos Politicos, nGmero 25, Ediciones Era, p. 54-55
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autoridad. Estaba integrade por consejeros exoficio y por consejeros electos; entre los primeros se
encontraba el rector, que era el Presidente del Consejo, el Secretario General, los directores de las
facultades, escuelas e institutos que la integraban y un delegado de la Secretaria de Educacién Publica que
onicamente tenfa voz informatva. Los consejeros electos eran dos profesores y dos alumnos por cada una de
las escuelas y facultades: un alumno y una alumna delegados de la Federacién Estudiantil y un delegado por
cada una de las asociaciones de exalumnes graduados de la Universidad. Por cada consejero electo se

s 108
elegia unsuplente .
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